Sygn. akt I C 1303/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2020 r.

Sad Rejonowy w Ciechanowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Lidia Grzelak

Protokolant st. sekr. sad. Wioletta Wisniewska

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2020 r. w Ciechanowie
na rozprawie

sprawy z powddztwa B. Z. (1)

przeciwko (...) S.A.wW.

o zado$éuczynienie w kwocie 13000,00 z}

I zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powodki B. Z. (1) kwote 8082,00 z} ( osiem tysiecy osiemdziesiat dwa
zlote ) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 5 wrzesnia 2018r. do dnia zaplaty;

IT w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

III zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powodki B. Z. (1) kwote 1608,09 zi ( jeden tysigc sze$éset osiem
zlotych dziewieé groszy ) tytulem zwrotu czeSci kosztow procesu, w tym kwote 900,00 zt ( dziewieéset zlotych ) tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

IV nakazuje $ciagna¢ na rzecz Skarbu Panstwa od pozwanego (...) S.A. w W. kwote 181,64 z} ( sto osiemdziesiat
jeden zlotych sze$cdziesiat cztery grosze ) tytulem uzupeklienia kosztow procesu orzeczonych prawomocnymi
postanowieniami z dnia 11 marca 2020 r. oraz 10 czerwca 2020 T.

Sedzia Lidia Grzelak
Sygn. aktI C1303/19

UZASADNIENIE

Powodka B. Z. (1) w dniu 20 sierpnia 2019 r. wniosta pozew przeciwko (...) Spotka Akeyjna w W., zadajac zasadzenia
od pozwanego na swoja rzecz kwoty 13000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 5 wrzesSnia
2018 r. do dnia zaptaty tytutem zadoécuczynienia za doznang krzywde. Ponadto wnosila o zasagdzenie zwrotu kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Pozwany (...) Spotka Akcyjna w W. wnosil o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie na jego rzecz od powodki
B. Z. (1) zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

W toku sprawy strony podtrzymywaly swoje dotychczasowe stanowiska.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



W dniu 13 lutego 2006 r. w M. przy ulicy (...) doszlo do zdarzenia drogowego. Kierujacy pojazdem matki O. (...)
nr rej. (...) S. D. wykonujac manewr cofania nie zachowal nalezytej ostroznosci i wjechatl na przeciwlegly pas ruchu
doprowadzajac do zderzenia z prawidlowo jadacym samochodem marki F. (...) nr rej. (...) kierowanym przez P. S.. Na
skutek tego zdarzenia pasazerka pojazdu O. (...) B. Z. (1) doznala obrazen ciala skutkujacych rozstrojem zdrowia na
okres powyzej siedmiu dni ( bezsporne ).

B. Z. (1) na miejscu zdarzenia otrzymala pierwsza pomoc medyczng. Nastepnie zostala przewieziona do SP ZOZ
w M. na Szpitalny Oddzial Ratunkowy, a pdzZniej zostala przeniesiona na Oddzial (...) Urazowo — Ortopedyczne;j.
W badaniach obrazowych stwierdzono zlamanie miednicy w obrebie galezi gornej i dolnej kosSci lonowej prawe;j.
Kolejnego dnia zostala przewieziona w celu dalszego leczenia do (...) Szpitala Wojewodzkiego w C.. Leczenie B. Z.
(1) przebieglo bez powiklan. B. Z. (1) opuscila szpital z zaleceniem zakazu chodzenia przez okres czterech tygodni,
przyjmowania podskérnych zastrzykéw oraz odbycia kontroli w (...). B. Z. (1) w zwigzku z doznanym urazem
przebywala na zwolnieniu lekarskim do konca czerwca 2006 r. ( opinia bieglego sadowego w zakresie ortopedii
traumatologii L. G. k. 113 ).

Po wyjéciu ze szpitala przez okres rekonwalescencji w warunkach domowych B. Z. (1) wymagata pomocy oséb trzecich.
Przez okres czterech tygodni musiala leze¢, aby zlamanie prawidlowo sie zroslo. Opiekowali sie nig czlonkowie
jej rodziny: cérka, syn i maz. Nastepnie B. Z. (1) poruszala sie o kulach i musiala sie poddaé rehabilitacji. Miala
oslabione miesnie nég, musiala stopniowo uczy¢ sie chodzi¢ na nowo. B. Z. (1) nadal odczuwa dolegliwoéci bolowe
przy dluzszym chodzeniu. Nie jest juz osoba tak aktywna fizycznie jak byla przed wypadkiem. Bol nasila sie szczegdlnie
przy wchodzeniu po schodach. B. Z. (1) przyjmuje leki przeciwbolowe ( zeznania $wiadka N. Z. k. 104 - 105, zeznania
powddki B. Z. (1) k. 158 -158 verte ).

Pojazd marki O. (...), ktérym kierowal S. D., posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej dla posiadaczy
pojazdow mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem posiadanego pojazdu w (...) Spéltka Akcyjna w W.
( bezsporne ).

Powbdka B. Z. (1) zwrécila sie do Powszechnego Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Spotka Akeyjna w W. o zaplate
zado$éuczynienia ( bezsporne ).

Zaklad ubezpieczen decyzjg z dnia 21 sierpnia 2006 r. przyznat B. Z. (1) kwote 2000,00 z} tytulem zado$éuczynienia
(decyzja k. 81).

W 2018 1. B. Z. (1) zwrdcila sie do ubezpieczyciela o podwyzszenie przyznanego jej zado$¢uczynienia, wskazujac ze w
2006 1. zostalo jej przyznane w zanizonej wysokosci ( bezsporne ).

Zarowno w decyzji z dnia 24 sierpnia 2018 r., jak i 4 wrze$nia 2018 r. zaklad ubezpieczen nie znalazt podstaw do zmiany
dotychczas zajetego stanowiska w zakresie wysokoS$ci przyznanego zado$¢uczynienia. W uzasadnieniu swojej decyzji
wskazal, ze kwota przyznanego zadoSéuczynienia uwzglednia w pelni caloksztalt okolicznoSci sprawy oraz nastepstw
zdarzenia ( decyzje k. 57, 63 v - 64 ).

Prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Mlawie z dnia 20 czerwca 2006 r. w sprawie IT K 509/06 warunkowo
umorzono postepowanie wobec oskarzonego S. D. na okres jednego roku préby oraz orzeczono wobec oskarzonego
Swiadczenie pieniezne w wysoko$ci 100,00 z} na rzecz Domu Dziecka w K. ( akta IT K 509/06 ).

B. Z. (1) na skutek zdarzenia z dnia 13 lutego 2006 r. doznala zlamania koéci lonowej po stronie prawej. Wypadek
spowodowal jej kilkumiesieczna niezdolnoé¢ do pracy. Bezposrednio po zdarzeniu przez okres okolo czterech tygodni
wymagata opieki oso6b trzecich, gdyz musiala leze¢ w t6zku. Wymagala pomocy w podstawowych czynnoSciach
zycia codziennego takich jak: przygotowywanie positkow, ubieranie sie, toaleta codzienna czy zalatwianie potrzeb
fizjologicznych. Przebyte zlamanie nie pozostawilo deformacji pourazowej. Obecny stan jej zdrowia jest dobry, bez
odchylen w zakresie narzadu ruchu. Czucie i ukrwienie koficzyn zachowane; chéd wydolny. U B. Z. (1) w wyniku
tego zdarzenia nie doszlo do trwalego uszczerbku na zdrowiu. Zlamanie u B. Z. (1) nalezy uzna¢ za wygojone, nie



powodujace negatywnych nastepstw. Odczuwane przez nig dolegliwosci majg charakter subiektywny i nie znajduja
potwierdzenia w badaniu klinicznym ( opinia bieglego w zakresie ortopedii traumatologii L. G. k. 113, 126 143 ).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie akt szkody, opinii bieglego sadowego z zakresu ortopedii
traumatologii L. G., zeznanh $wiadka N. Z. oraz zeznan powddki B. Z. (1).

Okoliczno$ci sprawy zwigzane z wypadkiem drogowym z dnia 13 lutego 2006 r., jak réwniez postepowanie
odszkodowawcze prowadzone przed (...) Spotka Akcyjna w W. nie byly sporne, a jednoczeénie potwierdzone zostaly
odpowiednimi dokumentami.

Stan zdrowia powo6dki po doznanym zdarzeniu Sad ustalil na podstawie dokumentacji medycznej oraz opinii bieglego
sadowego sporzadzonej w niniejszej sprawie.

W ocenie Sadu, opinia bieglego sadowego z zakresu ortopedii traumatologii L. G. zostala opracowana w sposéb
rzetelny i fachowy. Biegly poczynil ustalenia przy uwzglednieniu dokumentéw z akt sprawy i po przeprowadzeniu
badania powodki. Uwzgledniajac swoje do$wiadczenie zawodowe oraz wiedze, przedstawil Sagdowi przebieg leczenia
powddki, ocene obecnego stanu zdrowia powodki jak réwniez wplyw wypadku na jej obecne funkcjonowanie. Z tych
wzgledoéw Sad uwzglednil opinie bieglego L. G., a zawarte w niej ustalenia przyjal jako wlasne.

Spér pomiedzy stronami ograniczal sie przede wszystkim do ustalenia wysokoéci przystugujacego powddce B. Z. (2)
zado$éuczynienia. Podkresli¢ nalezy, ze przyznajac $wiadczenie w toku postepowania przed zakladem ubezpieczen,
co do zasady uznano roszczenie powodki, sporna jest jedynie wysoko$¢ naleznego jej $wiadczenia.

Sad zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu, roszczenie powddki B. Z. (1) zasluguje na uwzglednienie jedynie cze$ciowo.

Podstawe prawng zasadzenia zado$éuczynienia stanowi przepis art. 445 § 1 ke. Ustawodawca nie sprecyzowal
w nim jednak konkretnych miernikéw czy zasad ustalania wysoko$ci zado$¢uczynienia, pozostawiajac te kwestie
swobodnemu uznaniu sedziowskiemu. Przepis cyt. artykulu stanowi bowiem, ze w wypadkach przewidzianych w
art. 444 § 1 ke, w tym w razie uszkodzenia ciala, sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytutem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

W orzecznictwie sagdowym ugruntowal sie, aprobowany takze przez pisSmiennictwo, poglad o kompensacyjnym
charakterze zado$¢uczynienia pienieznego przewidzianego w art. 445 § 1 ke, tj. uznajacy je za sposéb naprawienia
szkody niemajatkowej, wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych ( wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 4 czerwca 1968 r. w sprawie I PR 175/68, uchwata pelnego skladu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego
z dnia 8 grudnia 1973 r. w sprawie III CZP 37/73 ). Wysoko$¢ odpowiedniej sumy, ktorej przyznanie przewiduje art.
445 § 1 ke, zalezy wiec przede wszystkim od rozmiaru doznanej przez poszkodowanego krzywdy, ustalonej przez sad
przy uwzglednieniu catoksztattu okolicznos$ci sprawy. O rozmiarze naleznego zado$éuczynienia pienieznego powinien
wiec decydowaé w zasadzie stopien cierpien fizycznych i psychicznych poszkodowanego.

Dokonane w sprawie ustalenia wskazuja, ze powodka B. Z. (1) w wyniku wypadku z dnia 13 lutego 2006 r. doznala
obrazen ciala, ktore skutkowaly przede wszystkim dlugotrwalym obnizeniem pelnej sprawnoéci powodki, jak rowniez
calkowitym unieruchomieniem i zdaniem na catkowita opieke osob jej bliskich tuz po wypadku. Przed zdarzeniem
drogowym, w ktorym uczestniczyla powddka jako pasazer, byla ona calkowicie zdrowg, aktywna fizycznie osoba.
Lubila piesze wycieczki po gorach. W wyniku wypadku doznala ztamania koéci lonowej po prawej stronie, ktore to
spowodowalo czasowe, calkowite unieruchomienie powo6dki, nastepnie okres rehabilitacji i powrotu do sprawnosci.
Powodka B. Z. (1) przez caly czas odczuwala dolegliwoéci bélowe; réwniez obecnie przy dlugotrwalym chodzeniu,
czy wiekszym wysitku je odczuwa. Powo6dka na skutek wypadku zmuszona byla zmieni¢ swoj dotychczasowy, bardzo
aktywny styl zycia, na spokojniejszy, mniej aktywny z powodu odczuwanych dolegliwo$ci bolowych. Zgodnie z opinia



bieglego sadowego doznany przez powodke B. Z. (1) uraz zostal wyleczony i nie pozostawil trwalego uszczerbku na
jej zdrowiu.

Bezspornym jest w niniejszej sprawie, ze pozwany zaklad ubezpieczen wyplacil powodce B. Z. (1) w zwigzku ze
zdarzeniem z dnia 13 lutego 2006 r. zado$éuczynienie w wysoko$ci 2000,00 zl.

Powodka B. Z. (1) domaga sie obecnie doplaty do wyplaconego juz zado$éuczynienia w wysokoéci 13000,00 zt.

Powddka uzasadniajac swoje roszczenie wskazala, ze na skutek wypadku z dnia 13 lutego 2006 r. doznala bolesnych
obrazen, ktore znacznie wplynely na jej dotychczasowa aktywnos$é. Przez cztery tygodnie bezposrednio po wypadku
zmuszona byla leze¢ i przy kazdej najprostszej czynno$ci potrzebowala pomocy os6b trzecich. Bylo to dla niej
szczegoblnie uciazliwe, gdyz przed wypadkiem byla osobg calkowicie zdrowa. Mimo uplywu czasu i podjetego leczenia
oraz rehabilitacji odczuwa dolegliwo$ci bdlowe, ktére utrudniaja jej codzienne funkcjonowanie. Nie udalo jej sie
takze wroci¢ do pelnej sprawnoéci i do stylu zycia tak aktywnego jak przed wypadkiem. Niewatpliwie, jak wskazal
biegly sadowy, odczuwane przez nig obecnie dolegliwoSci nie pozostaja w zwigzku z tamtym zdarzeniem; na ich
powstanie moze mie¢ réwniez uplyw czasu i zwigzane z tym pogorszenie stanu ogélnego zdrowia powddki. gdyz od
zdarzenia minelo ponad 10 lat. Przyznaé jednak nalezy, ze przez dhuzszy okres czasu, powddka B. Z. (1) musiala zmienié¢
swoj styl zycia, byla znacznie ograniczona ruchowo i - dotychczas bardzo samodzielna - wymagala pomocy os6b
trzecich w zwyklych sprawach codziennych zwigzanych z toaleta, jedzeniem czy ubieraniem. Pow6dka wskazala, ze ma
poczucie krzywdy, ze ponosi tak powazne konsekwencje za wypadek, do ktérego w zaden sposob sie nie przyczynila.
W wyroku z dnia 29 wrze$nia 2004 r. w sprawie II CK 531/03 Sad Najwyzszy podkreslil, ze zado$éuczynienie
nalezne osobie pokrzywdzonej deliktem ma na celu ztagodzenie doznanych cierpien fizycznych i moralnych. Wysokoéc
zado$Cuczynienia musi zatem pozostawaé¢ w zaleznoSci od intensywno$ci tych cierpien, czasu ich trwania, ujemnych
skutkow zdrowotnych, jakie osoba poszkodowana bedzie zmuszona znosi¢ w przyszloSci. Podobnie w wyrokach z
dnia 18 kwietnia 2002 r. w sprawie II CKN 605/00 oraz z dnia 9 listopada 2007 r. w sprawie V CSK 245/07 Sad
Najwyzszy wskazal, ze w przypadku uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia nalezy uwzglednia¢ czynniki obiektywne:
czas trwania, stopien intensywnoéci cierpien fizycznych i psychicznych, nieodwracalnoé¢ skutkow urazu ( kalectwo,
oszpecenie ), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlos¢, wiek poszkodowanego, a takze czynniki subiektywne:
poczucie nieprzydatnos$ci spolecznej, bezradno$é zyciowa.

W ocenie Sadu, kwota przyznanego w 2006 r., zado$¢uczynienia nie byla adekwatna do doznanej przez powo6dke B.
7. (1) szkody. Niewatpliwie powodka B. Z. (1) poniosla uszczerbek na zdrowiu w postaci ztamania miednicy. Jednakze
na postawie opinii bieglego sadowego nalezy uzna¢, ze powddka nie doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu. Sad
nie moze jednak ostatecznie odnosi¢ sie wylgcznie do opinii bieglego sadowego. Biegly swoja opinie sporzadza na
podstawie dokumentacji medycznej i badania strony. Sad przy ocenie zgromadzonego materialu dowodowego bierze
roéwniez pod uwage zeznania stron i §wiadkéw. W niniejszej sprawie to one mialy kluczowe znaczenie przy podjeciu
decyzji o czeSciowym uwzglednieniu zadania powodki. To ze u powodki nie nastapil trwaly uszczerbek na zdrowiu,
a na podstawie badan nie mozna okre§li¢, ze odczuwa ona dolegliwosci bolowe zwigzane z tamtym zdarzeniem
drogowym, nie moze umniejszac krzywdy jakg doznala powodka na skutek wypadku z dnia 13 lutego 2006 r. B6l, jest
w ocenie Sadu, czynnikiem subiektywnym, nie da sie konkretnie ocenié jego skali i jak bardzo dokucza konkretnej
osobie. Biorac pod uwage, ze przed wypadkiem powddka byta osobg calkowicie zdrowsa, a do tego bardzo aktywna
fizycznie nalezy wzia¢ pod uwage, ze doznany wskutek wypadku uraz skutecznie uniemozliwil jej powrét do dotychcezas
uprawianych aktywno$ci. Nie moze by¢ decydujacym miernikiem tylko czysta ocena stanu klinicznego powddki, ale
roéwniez nastepstwa, ktore poniosta w zwigzku z wypadkiem w codziennym funkcjonowaniu. Nie sposéb réwniez nie
wziaé¢ pod uwage przy ustalaniu wysokos$ci zado$éuczynienia, iz po wypadku przez pewien czas byla osoba niezdolng
do pracy, zatem co za tym idzie pobierala wynagrodzenie w nizszej wysoko$ci, a nie sposob nie dostrzec, iz na skutek
zdarzenia z dnia 13 lutego 2006 r. wydatki powddki zwiekszyly sie, ze wzgledu na koszty zwigzane z leczeniem i
rehabilitacja. W ocenie Sadu, przyznana zatem przez ubezpieczyciela powddce kwota 2000,00 zl byla niewspélmierna
do poniesionej przez nig szkody w wyniku wypadku z dnia 13 lutego 2006 .



Niewatpliwie, problem w niniejszej sprawie stanowi poréwnanie wysokosci §wiadczenia otrzymanego przez powodke
w 2006 1. do wysokoéci §wiadczenia jakie powodka B. Z. (1) powinna otrzymaé¢ w zwigzku z doznang szkoda przy
uwzglednieniu, ze roszczenie o podwyzszenie przyznanego zadoSéuczynienia do zakladu ubezpieczen powddka zglosila
w 2018 1., a zatem po uplywie 14 lat. W ocenie Sadu, nalezy zatem ustali¢ w jakiej wysokoSci powddka powinna
otrzyma¢ zado$éuczynienie, ktore odpowiadatoby wysokosci jej szkody w 2006 r. a nastepnie dokona¢ przeliczenia
tej kwoty wedlug okre$lonego miernika. Sad jako miernik waloryzacji przyjal przecietne miesieczne wynagrodzenie
w gospodarce narodowej, majac na uwadze, ze miernik ten odnoszacy sie do uzyskiwanych dochodéw najmniej jest
uzalezniony od polityki panstwa w przeciwienstwie do wysoko$ci najnizszego wynagrodzenia czy tez $wiadczen o
charakterze emerytalno — rentowym.

Zdaniem Sadu, wysokoéé naleznego powddce B. Z. (1) zadoééuczynienia wynosi — wedlug stanu na dzief wytoczenia
powodztwa — 20000,00 zl. Nalezy podkresli¢, ze wprawdzie powddka nie doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu,
jednakze przez okres ponad czterech miesiecy przebywala na zwolnieniu lekarskim, a przez okres ponad jednego
miesigca zmuszona byla przebywaé przez caly czas w pozycji lezacej. Korzystala wéwczas z pomocy czlonkéw
rodziny przy najprostszych czynno$ciach dnia np. toaleta, jedzenie, ubieranie. Przecietne natomiast miesieczne
wynagrodzenie za 2019 r. wynioslo 4918,17 zI ( Komunikat Prezesa GUS z dnia 11 lutego 2020 r. w sprawie przecietnego
wynagrodzenia w gospodarce narodowej w 2019 r. MP poz. 174 ). A zatem kwota 20000,00 z} stanowi réwnowarto$é
4,07 przecietnych miesiecznych wynagrodzen z 2019 r. Natomiast w 2006 r. wysoko$c¢ tego wynagrodzenia wyniosta
2477,23 zt ( Komunikat Prezesa GUS z dnia 13 lutego 2007 r. w sprawie przecietnego wynagrodzenia w gospodarce
narodowej w 2006 r. MP poz. 125 ). Hipotetyczna zatem wysoko$¢ §wiadczenia, ktére powddka powinna otrzymac w
2006 r., odpowiadajaca wysokoéci 20000,00 zt wedlug obecnego stanu, wynosi 10082,00 zt ( (...),23 x 4,07 ). Tym
samym uznac nalezy, ze roszczenie powo6dki usprawiedliwione jest, przy uwzglednieniu juz wyplaconego jej w 2006 .
$wiadczenia w wysokoS$ci 2000,00 zl, co do kwoty 8082,00 zl. W pozostalym zakresie Sad powodztwo oddalil, uznajac
je za niezasadne.

Sad odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty 8082,00 zl zasadzil zgodnie z zadaniem pozwu od dnia 5 wrzesnia
2018 r. tj. od dnia odmowy zakladu ubezpieczen podwyzszenia §wiadczenia. Sad mial na uwadze, ze stosownie do art.
14 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni
liczac od daty zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W przypadku gdyby
wyjaénienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu
ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni
od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjaénienie tych okolicznoSci bylo mozliwe, nie pozniej
jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoS$ci zakladu
ubezpieczen albo wysokoéci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. Sad mial
na uwadze, ze juz w 2006 r. kwota przyznanego powodce zado$éuczynienia byla nieadekwatna do stopnia doznanej
przez powddke krzywdy, a zatem zadanie podwyzszenia §wiadczenia zgloszone w 2018 r. bylo w pelni zasadne.

O zwrocie kosztow procesu Sad orzekt stosownie do art. 100 zd. 1 kpc, stosunkowo je rozdzielajac. Uznaé nalezy, ze
powodka wygrala proces w 62 % ( (...) ). Sad zasadzil zatem od pozwanego na rzecz powodki zwrot kosztow procesu
w lacznej wysokos$ci 1608,09 zl, w tym zwrot oplaty sadowej od uwzglednionej czesci powddztwa w kwocie 405,00
z} ( (...),00 x 5 % ), zwrot czedci kosztéw wynagrodzenia bieglego w kwocie 303,09 zl oraz kwota 900,00 zl tytulem
zwrotu czeSci kosztow zastepstwa procesowego.

Sad mial na uwadze, iz laczne koszty opinii bieglego sadowego L. G. w niniejszej sprawie wynosza 781,34 zi
( postanowienia z dnia 7 stycznia 2020 r., 30 marca 2020 r., 10 czerwca 2020 1. ). Sad stosunkowo rozdzielil pomiedzy
stronami we wskazanym powyzej stosunku 38 % - powddka ( 296,91 z1 ), 68 % - pozwany ( 484,43 zl ), majac na
uwadze, ze powddka poniosta te koszty do kwoty 600,00 zl, Sad przyznal na jej rzecz zwrot od pozwanego w kwocie
303,09 zl. Sad nakazal ponadto $ciggniecie od pozwanego tytutem ich uzupelnienia kwote 181,64 zl - postanowienia



z dnia 30 marca 2020 r. i 10 czerwca 2020 r. ( art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych ).

Sad zasadzil ponadto od pozwanego zwrot kosztéw zastepstwa procesowego w wysoko$ci 900,00 zl stanowigce réznice
w stawce minimalnej tych kosztéw od uwzglednionej ( 8082,00 zl ) i oddalonej ( 4918,00 zt ) czeSci powbddztwa
okreslonej w przepisach rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcow prawnych.



