Sygn. akt I Ns 414/15
POSTANOWIENIE
Dnia 6 czerwca 2016 1.
Sad Rejonowy w Ciechanowie Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSR Lidia Kopczynska
Protokolant Aleksandra Czaplicka
po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2016 r. w Ciechanowie
na rozprawie
sprawy z wniosku D. B.. M. B., J. S. z udzialem D. C., S. M. (1). G. W., S. (...) im. F. S. w G.
o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku
postanawia:

I odrzucié wniosek D. B., M. B.. J. S. o przywrocenie terminu do zlozenia oéwiadczenia o odrzuceniu spadku po B. Z.
z domu L., corce J. i M. z domu M., zmarlej 12 grudnia 2011 r. w C., ostatnio stale zamieszkalej w miejscowoéci R.;

II przyja¢ oéwiadczenia D. B., M. B., J. S. o odrzuceniu spadku po B. Z. z domu L., cérce J. i M. z domu M., zmarlej
12 grudnia 2011 r. w C., ostatnio stale zamieszkalej w miejscowosci R.:

III pozostawi¢ wnioskodawcow i uczestnikdw postepowania przy kosztach postepowania zwigzanych z ich udziatem
W sprawie.

Sygn. akt I Ns 414/15

UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 27 lipca 2015 r. wnioskodawca D. B., reprezentowany przez radce prawnego K. W., wnioslt o
przywrocenie terminu do ztozenia o§wiadczenia woli o odrzuceniu spadku oraz przyjecie o§wiadczenia o odrzuceniu
spadku po B. Z., ktéra zmarla w dniu 12 grudnia 2011 r. w C., ostatnio stale zamieszkalej w R..

W uzasadnieniu wniosku wnioskodawca wskazal, iz B. Z. zmarla w dniu 12 grudnia 2011 r. nie pozostawiajac
testamentu. Jej spadkobiercami ustawowymi sa maz A. Z. (1), synowie A. Z. (2), T. Z., C. Z. i wnuki po zmarlej corce
J. M.. Osoby te odrzucily spadek. W lipcu 2013 r. wnioskodawca dowiedzial sie o swoim powolaniu do spadku z
pisemnego wezwania wierzyciela do splaty dlugdéw spadkodawczyni. W dniu 13 sierpnia 2013 r. wnioskodawca przed
notariuszem zlozyl o§wiadczenie o odrzuceniu spadku po B. Z.. Wobec uplyniecia 6 miesiecznego terminu liczonego
od $mierci spadkodawczyni wnioskodawca wnosil o przywrocenie terminu do zloZenia o§wiadczenia i przyjecie jego
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku. (sygnatura akt I Ns 414/15).

We wniosku z dnia 27 lipca 2015 r. wnioskodawca J. S., reprezentowany przez radce prawnego K. W., wniést o
przywrdcenie terminu do zlozenia os§wiadczenia woli o odrzuceniu spadku oraz przyjecie o§wiadczenia o odrzuceniu
spadku po B. Z., ktéra zmarta w dniu 12 grudnia 2011 r. w C., ostatnio stale zamieszkalej w R..

W uzasadnieniu wniosku wnioskodawca wskazal, iz B. Z. zmarla w dniu 12 grudnia 2011 r. nie pozostawiajac
testamentu. Jej spadkobiercami ustawowymi sa maz A. Z. (1), synowie A. Z. (2), T. Z., C. Z. i wnuki po zmarlej cérce



J. M.. Osoby te odrzucily spadek. W lipcu 2013 r. wnioskodawca dowiedzial sie o swoim powolaniu do spadku z
pisemnego wezwania wierzyciela do splaty dlugdéw spadkodawczyni. W dniu 13 sierpnia 2013 r. wnioskodawca przed
notariuszem zlozyt o§wiadczenie o odrzuceniu spadku po B. Z.. Wobec uplyniecia 6 miesiecznego terminu liczonego
od $mierci spadkodawczyni wnioskodawca wnosil o przywrécenie terminu do zlozenia o§wiadczenia i przyjecie jego
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku. (sygnatura akt I Ns 415/15).

We wniosku z dnia 27 lipca 2015 r. wnioskodawca M. B., reprezentowany przez radce prawnego K. W., wniost o
przywrocenie terminu do zlozenia o§wiadczenia woli o odrzuceniu spadku oraz przyjecie o§wiadczenia o odrzuceniu
spadku po B. Z., ktéra zmarla w dniu 12 grudnia 2011 r. w C., ostatnio stale zamieszkalej w R..

W uzasadnieniu wniosku wnioskodawca wskazal, iz B. Z. zmarla w dniu 12 grudnia 2011 r. nie pozostawiajac
testamentu. Jej spadkobiercami ustawowymi sa maz A. Z. (1), synowie A. Z. (2), T. Z., C. Z. i wnuki po zmarlej
corce J. M.. Osoby te odrzucily spadek. W lipcu 2015 r. wnioskodawca otrzymal zawiadomienie z Sadu Rejonowego
w Ciechanowie o toczacym sie postepowaniu spadkowym po B. Z. w sprawie I Ns 325/15. Wobec uplyniecia
6 miesiecznego terminu liczonego od $mierci spadkodawczyni wnioskodawca wnosil o przywrécenie terminu do
zlozenia o§wiadczenia i odebranie przez Sad jego o§wiadczenia o odrzuceniu spadku. (sygnatura akt I Ns 416/15).

Zarzadzeniem z dnia 7 sierpnia 2015 r., na podstawie art. 219 k.p.c. w zw. z art. 1382 k.p.c. Sad polaczyl do wspolnego
rozpoznania sprawy I Ns 414/15, I Ns 415/15 i I Ns 416/15 do lgcznego rozpoznania i rozstrzygniecia pod sygnatura
I Ns 414/15 (zarzadzenie k. 36 akt).

Uczestnicy postepowania D. C., S. M. (2), G. W. nie zajely stanowiska w sprawie.

W dniu 15 wrzeénia 2015 1. S. (...) imienia F. S. z siedziba w G. zlozyla wniosek o dopuszczenie do udzialu w sprawie
w trybie art. 510 k.p.c.

W uzasadnieniu wniosku S. (...) imienia F. S. z siedzibg w G. wskazala, ze jest wierzycielem B. Z. i dlatego ma
interes prawny w ustaleniu kregu spadkobiercow uprawnionych do dziedziczenia po dluzniczce. W celu ustalenia oséb
uprawnionych do dziedziczenia po B. S. Kasa Oszczedno$ciowo-Kredytowa imienia F. S. z siedzibg w G. zlozyla do
tutejszego Sadu wniosek o stwierdzenie nabyci spadku po B. Z. — sygn. I Ns 325/15. Obecne postepowanie ma wplyw
na sprawe o stwierdzenie nabycia spadku i z tych wzgledéw S. (...) imienia F. S. z siedziba w G. zglosila swdj udzial
w sprawie (wniosek k. 40-41 akt).

Postanowieniem z dnia 23 wrzes$nia 2015 r. Sad dopuscil do udzialu w sprawie w charakterze uczestnika S. (...) imienia
F.S. z siedziba w G. (postanowienie k. 54 akt).

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad Rejonowy ustalil
nastepujqcey stan faktyczny:

B.Z. zmarla dnia 12 grudnia 2011 r. w C., a ostatnio stale zamieszkiwala w R.. W dacie zgonu byl zamezna, a jej mezem
byt A. Z. (1) (dowdd: odpis aktu zgonu k. 4 akt I Ns 325/15 tutejszego Sadu).

Spadkodawczyni miala 4 dzieci: T. Z., C. Z., A. Z. (3) i zmarlg przed spadkodawczynia J. M.. O§wiadczenia o odrzuceniu
spadku ztozyli: A. Z. (1) w dniu 15 grudnia 2011 r., T. Z. w dniu 13 lutego 2012 r., C. Z. w dniu 7 lutego 2012r. (dowdd:
o$wiadczenia k. 18, 11, 19 akt sprawy I Ns 637/11).

W dniu 11 czerwca 2012 r. A. Z. (2) zlozyl do tutejszego Sadu wniosek o odebranie od niego oswiadczenia o odrzuceniu
spadku po matce B. Z., a nastepnie na rozprawie w dniu 4 wrzes$nia 2012 r. takie o§wiadczenie zlozyl przed Sadem
(dowod: akta sprawy I Ns 263/12 tutejszego Sadu).

T. Z. ma dwoje dzieci: N. Z. i maloletnig D. Z.. N. Z. odrzucila spadek po babce B. Z. w dniu 13 lutego 2012r. W imieniu
maloletniej D. Z., po uzyskaniu zgody Sadu Rodzinnego, spadek odrzucil T. Z. w dniu 20 lipca 2012r. N. Z. i D. Z. nie
mialy wlasnych dzieci (dowdd: o§wiadczenie k. 11, 34-35 akt sprawy I Ns 637/11).



C. Z. mial jedno dziecko maloletniego M. Z., w imieniu ktérego, za zgoda Sadu Rodzinnego, zlozyl w dniu 1 sierpnia
2012r. o$wiadczenie o odrzuceniu spadku. M. Z. nie mial wlasnych dzieci (dowdd: o§wiadczenie k. 39-40 akt sprawy
I Ns 637/11).

Dzieci J. M.: M. M. (2) i M. M. (3) zlozyly oé§wiadczenie o odrzuceniu spadku w dniu 7 lutego 2012 r., a T. M. zlozyl
o$wiadczenie o odrzuceniu spadku w dniu 29 maja 2012 r. (dowod: k. 19, 29 akt sprawy I Ns 637/11).

M. M. (3) miala maloletniego syna T. R., w imieniu ktérego, po uzyskaniu zgody sadu rodzinnego, w dniu 7 sierpnia
2012 r. zlozyla oSwiadczenie o odrzuceniu spadku (dowdd: o§wiadczenie k. 44 akt sprawy I Ns 637/11).

Wnioskodawey D. B., M. B. i J. S. nie byli zawiadomieni przez sad spadku o zlozonych przez meza i zstepnych
spadkodawczyni oS§wiadczen o odrzuceniu spadku (dowod: brak potwierdzenia doreczenia takich zawiadomien w
aktach sprawy I Ns 637/11).

W lipcu 2013 1. D. B. i J. S. dowiedzieli sie o tym, Ze s3 spadkobiercami po B. Z.. W dniu 13 sierpnia 2013 r. przed
notariuszem E. K. wnioskodawcy D. B.iJ. S. zlozyli o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po B. Z. (dowod: zapewnienie
D. B. k. 53 akt, J. S. k. 54 akt, akt notarialny k. 115-117 akt sprawy I Ns 637/11).

W dniu 2 czerwca 20151. S. (...) imienia F. S. z siedziba w G. zlozyla do tutejszego Sadu wniosek o stwierdzenie nabycia
spadku po B. Z. przez spadkobiercow ustawowych. Jako uczestnikdéw dziedziczacych spadek z ustawy wnioskodawca
wskazal miedzy innymi: brata spadkodawczyni J. S. i siostrzenicow spadkodawczyni M. B. i D. B.. Odpis wniosku M. B.,
D.B.iJ.S. otrzymali dnia 13 lipca 2015 r. (dowdd: wniosek k. 2-3, koperta k. 47 akt sprawy I Ns 325/15, potwierdzenie
odbioru pism k. 69, 71-72 akt sprawy I Ns 325/15).

Na rozprawie w dniu 23 wrzeénia 2015 r. M. B. zlozyl o§wiadczenie o odrzuceniu spadku po B. Z. (dow6d: os§wiadczenie
k. 53 akt).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty dolaczone do akt niniejszej sprawy, akt sprawy I Ns
325/15, I Ns 637/111 1 Ns 263/12 tutejszego Sadu oraz zapewnien spadkowych zlozonych przez D. B. k. 53 akt, M. B.
k. 53 akt, J. S. k. 54 akt, G. W. k. 96 akt.

Sad uwzglednil dolaczone dokumenty, ich prawdziwo$¢ nie byta kwestionowana i nie budzi watpliwosci.

Sad przyjal za prawdziwe zapewnienia spadkowe D. B., M. B., J. S., G. W. o okolicznoéciach faktycznych sprawy, ktére
to zapewnienia znalazly potwierdzenie w zgromadzonych dokumentach.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 1012 k.c. spadkobierca moze badz przyjaé spadek bez ograniczenia odpowiedzialno$ci za dtugi (przyjecie
proste), badz przyjac¢ spadek z ograniczeniem tej odpowiedzialnoS$ci (przyjecie z dobrodziejstwem inwentarza), badz
tez spadek odrzucié.

Z art. 1015. § 1 k.c. wynika, ze o§wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku moze by¢ zlozone w ciggu szeSciu
miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedziat sie o tytule swego powolania.

O$wiadczenie o przyjeciu lub odrzuceniu spadku sklada sie przed sadem lub przed notariuszem. O$wiadczenie to
moze by¢ zlozone ustnie lub na piSmie z podpisem urzedowo poswiadczonym (art. 101883 k.c.). Zlozenie odwiadczenia
o przyjeciu lub odrzuceniu spadku przed notariuszem wymaga formy aktu notarialnego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 listopada 2006 r., I CSK 228/06, OSNC 2007, nr 7-8, poz. 123).

W niniejszej sprawie spadkobiercy ustawowi: maz A. Z. (1) i zstepni spadkodawczyni zlozyli o§wiadczenia o odrzuceniu
spadku po niej w przewidzianej prawem formie tj. przed notariuszem, a w przypadku A. Z. (2) przed tutejszym Sadem.



Wnioskodawey J. S., M. B. i D. B., jako dalsi krewni B. Z., stali sie uprawnionymi do dziedziczenia po niej dopiero
po skutecznym odrzuceniu spadku przez meza i zstepnych spadkodawczyni. O swoim prawie do spadku J. S.i D. B.
dowiedzieli sie w lipcu 2013 r.. W dniu 13 sierpnia 2013 r. przed notariuszem E. K. wnioskodawcy D. B.i J. S. zlozyli
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku po B. Z.. Natomiast M. B. o powolaniu do spadku zostal zawiadomiony przez Sad
pismem zawierajacym wniosek o stwierdzenie nabycia spadku, ktéry odebral w dniu 13 lipca 2015 r. Na rozprawie w
dniu 23 wrzeénia 2015 r. M. B. zlozyl o§wiadczenie o odrzuceniu spadku po B. Z..

Poniewaz zgodnie z art. 1015. § 1 k.c. o§wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku moze by¢ zlozone w
ciggu szesciu miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial sie o tytule swego powolania, to nalezy uznac,
ze o$wiadczenia wnioskodawcow o odrzuceniu spadku zostaly zlozone z zachowaniem 6 miesiecznego terminu od
dowiedzeniu sie przez nich o tytule swojego powolania.

Whniosek J. S., D. B. i M. B. o przywrdcenie terminu do zlozenia oéwiadczenia o odrzuceniu spadku, jako
niedopuszczalny podlegal odrzuceniu.

W niniejszej sprawie wnioskodawcy wnosili o przywrdcenie terminu do zlozenia o§wiadczen o odrzuceniu spadku
po B. Z.. Poniewaz wnioskodawcy zlozyli o§wiadczenia w terminie wynikajacym z art. 101581 k.c. nie doszlo do
przekroczenia terminu do zloZenia o§wiadczen. Tym samym wniosek o przywrécenie terminu do zlozenia o§wiadczen,
na podstawie art.171 k.p.c. jako bezprzedmiotowy podlega odrzuceniu. Ponadto nalezy podkresli¢, ze nawet gdyby do
takiego przekroczenia terminu doszlo, to spadkodawca moze wystapi¢ do sadu spadku z wnioskiem o uchylenie sie od
skutkéw prawnych braku o§wiadczenia, a nie o przywrocenie terminu.

W przypadku nie zachowania terminu z art. 101581 k.c., spadkodawca moze wystapi¢ do sadu spadku z wnioskiem
o uchylenie sie od skutkdéw prawnych braku oéwiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, czyli skutkow
prawnych niezachowania terminéw okre$lonych w art. 1015 § 1 k.c., o ile brak os§wiadczenia (milczenie spadkobiercy)
spowodowany byl bledem lub grozba (art. 1019 § 2 k.c.). Tym samym zostang zniesione skutki prawne braku
o$wiadczenia w terminie okre§lone w art. 1015 § 2 k.c., spadkobierca "odzyskuje" wiec mozliwo$¢ zlozenia
o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku.

Spadkobierca uchylajacy sie od skutkéw zlozonego oswiadczenia ma obowigzek zlozy¢ jednoczeénie oswiadczenie o
przyjeciu lub odrzuceniu spadku (art. 1019 § 1 pkt 2). Z tym uregulowaniem w sferze materialnoprawnej Scisle sa
zwigzane uregulowania procesowe. Zgodnie z art. 690 § 2 k.p.c., jezeli wskutek prawomocnego zatwierdzenia przez
sad uchylenia sie od skutkéw zlozonego o$§wiadczenia zmienia sie krag osob, co do ktorych nabycie spadku zostalo
juz stwierdzone, sad po przeprowadzeniu rozprawy zmienia z urzedu postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku
i orzeka w tym przedmiocie. Rozstrzygniecie sadu spadku w przedmiocie zatwierdzenia oswiadczenia spadkobiercy
o uchyleniu sie od skutkow prawnych niezachowania terminu do odrzucenia spadku (art. 1019 § 2 i 3 k.c.) ma
samodzielny charakter i moze nastapic takze po stwierdzeniu nabycia spadku (uchwala Sadu Najwyzszego z 6 czerwca
2007 r., III CZP 53/2007, LexisNexis nr 1437420, OSNC 2008, nr 7-8, poz. 78, postanowienie Sadu Najwyzszego z
6 lipca 2012 r., V CSK 313/11, niepubl.).

Majac na uwadze powyzej zacytowane przepisy sad odrzucit wniosek o przywrécenie terminu do zlozenie o§wiadczen
i zatwierdzil o§wiadczenia zlozone przez wnioskodawcow.

O kosztach Sad orzekl w oparciu o tresé art 520 § 1 k.p.c. pozostawiajac strony przy kosztach dotychczas poniesionych.
Z tych wzgledow Sad orzekl jak w sentencji postanowienia.

(...)



