Sygn. akt I Ns 170/18
POSTANOWIENIE
Dnia 24 wrze$nia 2019 r.
Sad Rejonowy w Ciechanowie I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Lidia Kopczyniska
Protokolant: Elzbieta Marciniak
po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2019 r. w Ciechanowie
na rozprawie
sprawy z wniosku (...) sp. z (...). w S.
zudzialem J. Z., A. K. (1), A. Z.
o zniesienie wspotwlasnosci i dziat spadku
postanawia:
L. ustalic¢, ze przedmiotem dziatu spadku po R. Z. i zniesienia wspolwlasnoSci jest:

lokal mieszkalny stanowigcy odrebna nieruchomoé¢ polozony w C. przy ul. (...) , dla ktérej Sad Rejonowy VI Wydzial
Ksiag Wieczystych w C. prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...) o wartoSci 61000,00 zt (szesédziesiat jeden tysiecy
zlotych),

II. ustali¢, ze wartoSci udzialow w skladnikach majatkowych stanowigcych przedmiot dzialu spadku po R. Z. i
zniesienia wspolwlasno$ci wynosza:

a) udzial uczestniczki J. Z. wynosi 4/6 (cztery szoste) czeSci o wartosci 40666,68 zl (czterdziesci tysiecy szeécset
sze$cdziesiat szeS¢ zlotych sze$cdziesiat osiem groszy),

b) udzial uczestnika postepowania A. Z. wynosi 1/6 (jedna szo6sta) czeéci o wartoSci 10166,66 zt (dziesiec tysiecy sto
sze$édziesiat sze$¢ zlotych szeécédziesiat szeSé groszy),

c¢) udzial uczestniczki postepowania A. K. (1) wynosi 1/6 (jedna szdsta) czeSci o warto$ci 10166,66 zl (dziesieé tysiecy
sto sze$cédziesiat szeséc zlotych sze$cdziesiat szesé groszy);

III. dokonac¢ dzialu spadku po R. Z. i zniesienia wspotwlasnoSci w ten sposob, ze lokal mieszkalny opisany szczegdtowo
w punkcie I postanowienia przyznac na wylaczng wlasnoé¢ uczestniczka postepowania A. Z.;

IV. zasadzi¢ od uczestniczka postepowania A. Z. tytulem splaty na rzecz:

a) uczestniczki postepowania J. Z. kwote 40666,68 zl (czterdziedci tysiecy szeStset sze$cdziesiat sze$é zlotych
sze$tdziesiat osiem groszy), platng w terminie 2 (dwoch) lat od dnia uprawomocnienia sie postanowienia z
ustawowymi odsetkami za opdzZnienie w razie uchybienia terminowi platnosci;



b) uczestniczki postepowania A. K. (1) kwote 10166,66 zt (dziesiec tysiecy sto sze$cdziesiat szes¢ ztotych szeSédziesiat
sze$C groszy), platna w terminie 2 (dwdch) lat od dnia uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami
za opdZnienie w razie uchybienia terminowi platnosci;

V. w pozostalym zakresie wniosek oddali¢;

VI. nakaza¢ Skarbowi Panistwa (Sadowi Rejonowemu w Ciechanowie) wyplacenie wnioskodawcy (...) sp. z (...). w S.
kwoty 500 zl (piecset zlotych) tytulem zwrotu nadplaconej oplaty sadowej;

VII. przyznaé¢ od Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Ciechanowie) na rzecz adwokata M. D. tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej zwigzanej z reprezentowaniem J. Z. kwote 1200 zl (jeden tysiac dwiesScie zlotych) plus
podatek VAT, ktéra wyplaci¢ z sum budzetowych ;

VIII. nakazaé $ciggnaé od uczestnikdw postepowania: A. Z., A. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w
Ciechanowie) kwoty po 237,51 zt (dwieScie trzydziesci siedem zlotych piec¢dziesiat jeden groszy) i od J. Z. kwote 950,07
z} (dziewiecset pie¢dziesiat zlotych siedem groszy) tytutem zwrotu wydatkéw budzetowych uiszczonych tymczasowo
przez Skarb Panstwa;

IX. zasadzi¢ od uczestniczki J. Z. narzecz (...) sp. z (...). w S. kwote 2817 zl (dwa tysiace osiemset siedemnascie zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu;

X. pozostawi¢ wnioskodawce i uczestnikéw postepowania przy pozostalych poniesionych kosztach postepowania
zwigzanych ze swym udzialem w sprawie.

Sygn. akt I Ns 170/18

UZASADNIENIE

(...) sp. z.0.0. w S., reprezentowany przez radce prawnego M. J., jako wierzyciel osobisty J. Z. przeciwko, ktorej
prowadzone jest postepowanie egzekucyjne przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ciechanowie U.
P., wnosil o dokonanie dzialu spadku po R. Z. zmartym w dniu 16 lutego 2000 r. poprzez przyznanie wspotwlasnosci
w prawie nieruchomoéci J. Z.. Jednocze$nie wnioskodawca proponowat zasadzenie od J. Z. stosownej splaty na rzecz
pozostalych wspoluczestnikéw, pod warunkiem, ze uczestnicy o taka splate beda wnosic.

W uzasadnieniu wniosku wnioskodawca wskazal, ze Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Ciechanowie U. P.
prowadzi na wniosek (...) sp. z.0.0. w S. egzekucje w sprawie Km 1540/17. Egzekucja jest prowadzona w stosunku do
J. Z. na podstawie tytulu wykonawczego wydanego przez Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie tj. nakazu zaplaty
wydanego w sprawie VI Nc-e (...) oraz postanowienia Sagdu Rejonowego w Ciechanowie wydanego w sprawie I Co
193/17. Komornik w toku egzekucji dokonal zajecia prawa dluznika J. Z. do udzialu w majatku wspoélnym z R. Z. i
udzialu w spadku po nim. W celu zapewnienia sobie mozliwo$ci zaspokojenia roszczenia, (...) sp. z.0.0. w S. wystapila
z niniejszym wnioskiem. Wnioskodawca wnosil takze o obcigzenie stron kosztami postepowania, w tym kosztami
zastepstwa procesowego, ewentualnie zasadzenie od uczestniczki postepowania J. Z. na rzecz wnioskodawcy kosztow
postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego.

Uczestniczki postepowania: J. Z. oraz A. K. (1) wnosily o zniesienie wspoélwlasnos$ci nieruchomosci bedacej
przedmiotem niniejszej sprawy oraz dokonanie dzialu spadku po R. Z. poprzez ustalenie, ze w sklad spadku i zniesienia
wspolwlasnosci wehodzi wylacznie lokal mieszkalny. Uczestniczki wnosily o przyznanie lokalu mieszkalnego na
wylaczona wlasno$é uczestnika postepowania A. Z., z obowiazkiem splaty pozostalych uczestniczek postepowania.

Uczestnik postepowania A. Z. zajal stanowisko tozsame z uczestniczkami postepowania. Wyrazit zgode na przejecie
spadkowego lokalu mieszkalnego i zasadzenie od niego splaty pozostalych uczestniczek. Ze wzgledu na trudna sytuacje
majatkowa uczestnik wnosit o odroczenie terminu platnos$ci poczatkowo do 2 lat, nastepnie do 5 lat.



J. Z. wnosila o ustanowienie dla niej pelnomocnika z urzedu.

Postanowieniem z dnia 15 marca 2019 r. referendarz sagdowy ustanowil dla J. Z. adwokata z urzedu. Okregowa Rada
Adwokacka w P. wyznaczyta adwokat M. D. do reprezentowania intereséw J. Z. (postanowienie k. 105 akt, pismo k.
122 akt).

Pelnomocnik J. Z. przylaczyt sie do stanowiska uczestnikdw. Ponadto wnosil o przyznanie wynagrodzenia
o$wiadczajac, ze nalezno$¢ nie zostala uiszczona w calo$ci ani w czeéci.

Whnioskodawca w toku sprawy podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko. Wnioskodawca podniosl, iz jezeli prawo
wlasno$ci przypadnie na rzecz innych oséb niz J. Z., zeby zasadzona zostala odpowiednia splata na rzecz uczestniczki
J. Z., adekwatna do jej udzialu we wspotwlasnosci.

Na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego Sqd ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

J. Z. i R. Z. byli na zasadach ustawowej wspolwlasnosci malzenskiej wspolwlascicielami lokalu mieszkalnego
polozonego w C. ul (...) sktadajacego sie z dwoch pokoi, kuchni, i lazienki, dla ktérego Sad Rejonowy w Ciechanowie
prowadzi ksiege wieczysta (...) (dowdd: odpis ksiegi wieczystej k. 16-44 akt).

R. Z. zmarl w dniu 16 lutego 2000 r. w C.. Spadek po nim odziedziczyli: Zona J. Z., corka A. K. (2) z domu Z. oraz syn
A. Z. w czeSciach rownych, po 1/3 czeSci kazde z nich ( dowod: postanowienie w aktach sprawy I Ns 28/14 tutejszego
Sadu).

W sklad spadku po R. Z. wchodzi udzial w wysokosSci Y2 czeéci w majatku wspoélnym J. Z. i R. Z. w postaci prawa
wlasno$ci nieruchomoéci w postaci lokalu mieszkalnego polozonego w C. przy ul. (...), skladajacego sie z dwdch pokoi,

kuchni, WC i pomieszczenia gospodarczego o lacznej powierzchni 48,00 m?, dla ktérej Sad Rejonowy w Ciechanowie
prowadzi ksiege wieczystg o nr. (...). Po uwzglednieniu udzialéw wynikajacych z postanowienia o stwierdzeniu nabycia
spadku po R. Z., lokal mieszkalny obecnie stanowi wspolwlasno$é J. Z. w 4/6 czeSciach oraz A. Z. w 1/6 czeécii A. K.
(1) w 1/6 czeSci (dowod: odpis ksiegi wieczystej k. 16-44 akt ).

Wartoé¢ w/w lokalu mieszkalnego zostal oszacowany przez bieglego na kwote 61.000 zl. (dowdd: opinia bieglego
sadowego J. J. (1) k. 64-81)

Zadna ze stron nie kwestionowala wartosci lokalu ustalonej przez bieglego sadowego (bezsporne).

Lokal mieszkalny przy ul. (...) zamieszkuje samodzielnie uczestnik postepowania A. Z. ( dowod: zeznania uczestnika
A.Z.Kk. 124, 139 akt).

A. Z. jest osoba pracuja, obecnie osigga wynagrodzenie w wysokoS$ci najnizszej krajowej. Innych dochodéw nie
posiada. Jego wlasno$cia jest samochod osobowy marki M. o warto$ci okolo 2000 zl. Nie ma nikogo na swoim
utrzymaniu. Uczestnik postepowania jest w trakcie zmiany pracy. W nowej pracy bedzie osiggal wynagrodzenie w
wysoko$ci okolo 4000 zl netto. Nie posiada dlugdéw (dowdd: zeznania uczestnika postepowania A. Z. k. 124, k. 139 akt).

J.Z. aktualnie mieszka w Holandii, nie pracuje ze wzgledu na zly stan zdrowia. Jest na utrzymaniu swojego aktualnego
partnera (dowod: zeznania J. Z. k. 98 akt).

A. K. (1) jest osoba pracujaca, osiaga wynagrodzenie w Sredniej wysokoSci okolo 2500 zl netto. Posiada wlasne
mieszkanie. Prowadzi wspdlne gospodarstwo domowe z mezem, ktory osigga dochody kolo 2500 zl netto miesiecznie
oraz dwojka dzieci, ktore sg na ich utrzymaniu (dowdd: zeznania A. K. (1) k. 58- 59 akt)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy o stwierdzenie
nabycia spadku I Ns 28/14, zalgczonych dokumentéw w niniejszej sprawie, a szczegbdlnoSci: odpisu z ksiegi wieczystej,



tytulu wykonawczego na podstawie ktoérego prowadzona jest egzekucja przeciwko J. Z., opinii bieglego sadowego J.
J. (1), zeznan uczestnikow: J. Z., A. K. (1) i A. Z., pism procesowych stron.

Sad uwzglednil dolaczone dokumenty, ich prawdziwo§é nie byla kwestionowana ani nie budzi watpliwo$ci.
Przedlozone przez strony dokumenty rzeczywiscie byly sporzadzone, a w ich tre§¢ nie ingerowano, nie byly
przerabiane.

Sad dal wiare zeznaniom uczestnikéw postepowania, sa one w zasadzie ze soba zgodne i wzajemnie sie uzupekniaja
oraz znajduja potwierdzenie w zgromadzonych dokumentach.

Strony zgodnie przyznaly, ze J. i R. malzonkowie Z. byli wspotwlascicielami lokalu mieszkalnego polozonego w C.
ul (...) sktadajacego sie z dwoch pokoi, kuchni, i lazienki, dla ktérego Sad Rejonowy w Ciechanowie prowadzi ksiege
wieczysta (...).

Zebrane w sprawie dowody s3 — w ocenie Sadu — w pelni wiarygodne. Zadna ze stron nie kwestionowala ich
mocy dowodowej. Nalezy wskazaé, ze strony byly zgodne w niniejszej sprawie w zakresie sktadu spadku oraz jego
wartoSci oszacowanej przez bieglego sadowego na 61 000 zl. Sad uwzglednil opinie bieglego J. J. (1). Sporzadzona
dla potrzeb niniejszej sprawy opinia zaslugiwala na walor wiarygodnoéci, gdyz sporzadzona zostala przez osobe
dysponujacg odpowiednig wiedza, poprzedzona byla analiza dokumentéw. Opinie sporzadzono w sposéb rzeczowy i
merytorycznie poprawny. Podkres§lenia wymaga fakt, zadna ze stron jej nie kwestionowala. Zdaniem Sadu brak jest
zatem jakichkolwiek podstaw aby dyskredytowac¢ ten dowdd i dlatego na podstawie opinii bieglego Sad ustalil wartoéc
majatku podlegajacego podzialowi na kwote 61 000 zl.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 689 k.p.c. jezeli caly majatek spadkowy lub poszczegolne rzeczy wchodzace w jego sklad stanowia
wspolwlasno$é z innego tytulu niz dziedziczenie, dzial spadku i zniesienie wspotwlasnoéci moga by¢ polaczone w
jednym postepowaniu.

Z art. 1037 § 1 k.c. wynika, ze dzial spadku moze nastapié¢ badz na mocy umowy pomiedzy wszystkimi spadkobiercami,
badzZ na mocy orzeczenia sadu na zadanie ktéregokolwiek ze spadkobiercow.

Zgodnie z art. 1035 k.c. jezeli spadek przypada kilku spadkobiercom, do wspdlno$ci majatku spadkowego oraz do
dzialu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy o wspolwlasnosSci w czedciach ulamkowych z zachowaniem przepisow
niniejszego tytutu.

Zgodnie z art. 688 k.p.c. do dzialu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace zniesienia wspotwlasnosci, a
w szczegoblnodei art. 618 § 21 3 k.p.c.

Z art. 211 k.c., 212 k.c. i nast. oraz z art. 623 k.p.c. wynika, ze podzial fizyczny jest podstawowym sposobem zniesienia
wspotwlasnoéci, preferowanym przez ustawodawce. Oznacza to, ze w sytuacji, gdy zniesienie wspotwlasnoSci
nastepuje z mocy orzeczenia sadu, powinien on bra¢ pod uwage przede wszystkim ten sposéb wyjscia z
niepodzielnoéci, chyba ze nie s3 nim zainteresowani sami wspolwlasciciele (postanowienie Sadu Najwyzszego z 5
lutego 2010 r., sygn. akt III CSK 195/09).

Art. 212 § 2 k.c. przewiduje, ze rzecz, ktéra nie daje sie podzieli¢, moze by¢ przyznana stosownie do okolicznos$ci
jednemu ze wspotwlascicieli z obowigzkiem splaty pozostalych albo sprzedana stosownie do przepiséw kodeksu
postepowania cywilnego.

W sprawach o dzial spadku Sad - jezeli nie zachodza po temu przeszkody prawne wymienione w art. 622 § 2
k.p.c. - ma obowigzek uwzgledni¢ zgodny wniosek o dzial. Przepisy normujace postepowanie dzialowe nie wymagaja
szczegoblnej formy dla zgodnego wniosku o zniesienie wspolwlasnosci. Moze on by¢ zgloszony we wspolnym wniosku
wszczynajacym postepowanie, ustnie na rozprawie, ewentualnie w drodze odrebnych wnioskéw zlozonych przez



wspotwlascicieli (postanowienie Sadu Najwyzszego z 6 lutego 2002 r., sygn. akt CKN 803/00). W kazdym wypadku
»zgodnos¢" wniosku powinna by¢ niewatpliwa; nie moze byé domniemywana ani interpretowana z niedostatecznie
jasnych o$wiadczen procesowych lub zachowan w trakcie trwania postepowania. W szczegblnoSci nie moze by¢
traktowany jako zgoda brak odpowiedzi wspdlwlasciciela na propozycje innego wspotwlasciciela (uzasadnienie
orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 1 lutego 1961 r., sygn. akt 2 CR 936/60)

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 3 pazdziernika 2008 r., sygn. akt I CSK 82/08) stwierdzil, ze kodeks cywilny
nie zawiera przyktadowego katalogu okoliczno$ci, o ktéorych mowa w art. 212 § 2 k.c. pozostawiajac dokonanie wyboru
sadowi. Natomiast w postanowieniu z dnia 19 stycznia 2009 r., sygn. akt V CKN 1436/00 Sad Najwyzszy wskazal, ze
podstawowym sposobem zniesienia wspotwlasnos$ci preferowanym przez ustawodawce — cytowanym wyzej art. 212 §
2 k.c. - jest podzial fizyczny rzeczy wspolnej, jako najbardziej sprawiedliwy i pozadany. Dlatego tez, jezeli zniesienie
wspolwlasnoSci nastepuje z mocy orzeczenia sadu, sad powinien przede wszystkim bra¢ pod uwage ten sposéb wyjécia
ze wspoOlwlasnosci, chyba ze wspotwlasciciele zadaja przyznania rzeczy wspdlnej jednemu z nich w zamian za splaty
albo sprzedazy stosownie do przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego.

Rownoczesnie jednak w postepowaniu o podzial majatku wspolnego sad nie moze wbrew woli uczestnika
przyznaé mu prawa majatkowego i zasadzi¢ od niego na rzecz innego uczestnika splate lub doplate (art. 46
k.r.o. wzw. z art. 1035 k.c. i art. 212 § 2 k.c.). Powody sprzeciwu uczestnika sg prawnie irrelewantne. Réwniez wzglad

na zasady wspolzycia spolecznego i interesy uczestnikoéw nie uzasadnia orzekania o podziale w taki sposéb

Przyznanie rzeczy na wspodlwlasnoé¢ kilku wspoétwlascicielom nie moze byé zatem narzucone wspolwlascicielom,
ktorzy tego nie chca (postanowienie SN z dnia 4 listopada 1998 r., II CKN 347/98, OSNC 1999, nr 6, poz. 108, z
omdwieniem W. R., PS 2000, nr 10, s. 73). Poza tym nie powinno to nastapié, gdyby taki podzial mial stanowi¢ zarzewie
konfliktéw miedzy wspotwlascicielami, ktérzy by otrzymali rzecz na wspotwlasnosé.

W niniejszej sprawie wszyscy wspotwlasciciele lokalu mieszkalnego zgodnie wnosili o przyznanie przedmiotowej
nieruchomoéci na rzecz uczestnika postepowania A. Z., z obowiazkiem splaty na rzecz pozostalych spadkobiercow
stosownie do ich udzialéw. Pozostali wspotwlasciciele odméwili przejecia lokalu. J. Z. na stale zamieszkuje w Holandii,
a A. K. (1) ma wlasne mieszkanie i rowniez nie byla zainteresowana aby lokal byl przyznany na jej wlasnoéc. Ponadto
uczestnicy zgodnie podkreslali, ze w lokalu obecnie zamieszkuje A. Z., kt6éry nie dysponujac innym lokalem zgodzit sie
go przejec z obowigzkiem splat, z tym ze z odroczonym terminem platnoSci, ze wzgledu na wysoko$¢ splat i konieczno$é
zgromadzenia odpowiednich $rodkow.

Zasadniczo wszczete postepowanie sadowe konczy sie postanowieniem o zniesieniu wspolwlasnoéci. Generalnie
sad jest zobowigzany do zniesienia wspolwlasnosci, choéby nie dalo sie zastosowaé sposobu wskazanego przez
wnioskodawce. Nie mozna rowniez poddaé sie presji sporu miedzy uczestnikami postepowania co do sposobu
zniesienia wspotwlasno$ci. Sad jest zobowigzany naklaniaé¢ wspotwlascicieli, by dokonali zgodnego wskazania sposobu
zniesienia wspotwlasnoSci (art. 622 k.p.c.). Ostatecznie za$, gdy brak zgody wspotwlascicieli, sad dokonuje zniesienia
wspoétwlasnosci, stosujac wedtug dalszych wskazan ustawowych dostepne sposoby. Rzecz, ktéra nie daje sie podzielié,
moze by¢ stosownie do okolicznoSci przyznana jednemu ze wspotwlascicieli z obowiagzkiem splat pozostalych albo
sprzedana stosownie do przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego (art. 212 § 2 k.c.). Wedlug tego przepisu istnieje
wybo6r pomiedzy przyznaniem rzeczy wspdlnej na wylacznos$¢ jednego ze wspolwlasceicieli albo sprzedaza rzeczy.
Pierwszenstwo uzyskuje, jako sposob zniesienia wspétwlasnoéci (w konkurencji ze sprzedaza rzeczy), przyznanie
wlasnoSci rzeczy jednemu ze wspoétwlascicieli. Nalezy rownoczeénie zauwazy¢, ze nie ma przeszkody do zniesienia
wspoétwlasnoéci poprzez przyznanie rzeczy jednemu ze wspdlwlascicieli wbrew woli wspélwlascicieli w przypadku
»Spornego zniesienia wspoétwlasnoéci”. Sad bowiem stosuje ten sposbb zniesienia wspolwlasnoéci ,,stosownie do
okoliczno$ci”. Praktycznie wiec jedynie zgodny wniosek wspoétwlascicieli o zarzadzenie sprzedazy rzeczy wspolnej
wykluczylby swobode wyboru sadowego, a wlasciwie pierwszenstwo metody przyznania rzeczy wspolnej na wylaczna
wlasno$é jednemu ze wspotwlascicieli.



Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 lutego 2004 r., sygn. akt III CK 220/02 wskazal, ze wspoétwlasnoéé to stan
przej$ciowy. Jednym ze sposoboéw wyjScia z niego jest - jeSli wspdlna rzecz, wspolna nieruchomos$é nie daje sie
podzieli¢ - przyznanie jej jednemu z wspétwlascicieli z obowigzkiem splaty pozostalych. Sad nie moze tego odmowié
tylko z uzasadnieniem, Ze inny wspolwlasciciel po takim zniesieniu wspolwlasnosSci nie bedzie mogl korzystaé ze
wspolnej rzeczy.

W niniejszej sprawie tylko jeden ze wspotwlascicieli — A. Z. — wniost o przyznanie nieruchomosci na jego wylaczna
wlasno$é i zadeklarowal splate pozostalych wspotwlascicieli. Pozostali uczestniczacy w postepowaniu wspotwlasciciele
pozytywnie odniesli sie do tej propozycji.

Majac na uwadze ostateczne stanowiska wnioskodawcy i uczestnikow postepowania w sprawie, a ponadto biorac
pod uwage, ze uczestnik postepowania A. Z. mieszka i ma zamiar stale zamieszkiwaé w przedmiotowym lokalu, Sad
przyznal te nieruchomo$¢ na jego rzecz oraz obciazyt obowiazkiem splaty na rzecz pozostalych wspotwlascicieli.

W tym miejscu nalezalo ponadto powola¢ uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzeénia 1974 r. w ktére wskazano,
ze w dziele spadku na podstawie art. 1035 i nast. K. cywilnego stan spadku ustala sie wedlug otwarcia spadku, czyli z
chwilg Smierci spadkodawcy (art. 924 k.c.), jego za$ warto$¢ wedlug cen z chwili dokonania dziatu.

Uwzgledniajac opinie biegltego sadowego J. J. (1), Sad ustalil, Ze warto$¢ calej nieruchomos$ci wg. jej stanu na
chwile otwarcia spadku po R. Z. oraz wg. cen obecnie obowigzujacych wynosi 61.000,00 z}. Zaden z uczestnikow
postepowania, jak rowniez wnioskodawca nie kwestionowali w/w warto$ci nieruchomosci spadkowe; .

Udzialy uczestnikdw postepowania wynosza: J. Z. 4/6 czeéci o wartoSci 40666,68 zl, A. Z. 1/6 czeéci o wartosci
10166,66 z1i A. K. (1) 1/6 czeSci o wartosci 10166,66 zt.

Stosownie do wysoko$ci udzialow Sad zasadzil splaty od uczestnika postepowania A. Z. na rzecz J. Z. i A. K. (1) w
terminie 2 lat od dnia uprawomocnienia sie postanowienia.

Ustalajac termin uiszczenia splat Sad mial na wzgledzie przede wszystkim wniosek uczestnika postepowania A. Z. o
odroczenie terminu platno$ci na okres od 2 do 5 lat.

Mozliwoé¢ rozlozenia splat na raty i odroczenie terminu platnos$ci przewiduje art. 21283 k.c., zgodnie z ktérym termin
wyznaczony przez Sad nie moze przekraczac 10 lat.

W ocenie Sadu uczestnik postepowania na rzecz ktérego przyznano nieruchomosé, nie mogl w toku procesu zakladaé,
ze nieruchomos$é przypadnie na jego rzecz, bowiem dopiero na przedostatniej rozprawie zadeklarowal gotowo$é
przejecia lokalu. Sad uwzgledniajac wniosek A. Z. odroczyt termin platnos$ci na okres 2 lat, tj. najkrotszy deklarowany
przez uczestnika. Dzieki temu zobowiazany uczestnik samodzielnie bedzie mogl ksztaltowa¢ harmonogram splat,
uwzgledniajgc swoje mozliwo$ci zarobkowe i sytuacje finansowa, za§ w razie braku okreslonych §rodkéw pienieznych
bedzie mial mozliwo$¢ wystapienia w tym czasie do wybranej przez siebie instytucji finansowej celem uzyskania
kredytu na pokrycie tego zadluzenia, ewentualnie wypracowanie w tym terminie miedzy stronami satysfakcjonujacej
dla nich tresci ugody pozasagdowej co do splaty tychze udzialow.

Postanowienie sadu przyznajace wspolna rzecz jednemu z uczestnikéw postepowania, a drugiemu splaty, zaréwno
wydane w postepowaniu o zniesienie wspotwlasnoéci, jak i wydane w postepowaniu o dzial spadku, ma charakter
konstytutywny (art. 624 k.p.c. w zw. z art. 688 k.p.c.). Terminy splaty ustalone przez sad, o ktérych mowa w art. 212 § 3
k.c., powinny zatem przypadac na okres po uprawomocnieniu sie postanowienia zasadzajacego splaty (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrzes$nia 2002 r., sygn. akt II CK 21/02).

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 11 marca 1974 r., sygn. akt III CRN 2/74 wskazal, Zze oznaczenie sposobu i
terminu uiszczenia splat powinno by¢ dokonane przez sad z urzedu.



Sad z urzedu decyduje o zasadzeniu odsetek na podstawie art. 212 § 3 k.c. (uchwata Izby Cywilnej SN z dnia 15 grudnia
1969 r., sygn. akt III CZP 12/69).

Majac na uwadze powyzsze orzeczenia, Sad ustalil termin platno$ci splaty na 2 lata od dnia uprawomocnienia sie
postanowienia, z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnosci.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym kazdy uczestnik ponosi
koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie. Nalezy wskazac, ze w orzecznictwie sadowym m.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrze$nia 2011 r., sygn. akt IV CZ 40/11 i postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 19 listopada 2010 r., sygn. akt III CZP 46/10 wyrazono poglad, iz w tzw. sprawach dzialowych nie zachodzi
przewidziana w art. 520 § 2 i 3 k.p.c. sprzeczno$c interesoOw tych uczestnikow, ktorzy domagaja sie podziahu,
niezaleznie od tego, jaki sposob podzialu postuluja i jakie wnioski skladajg w tym wzgledzie. Odpowiednio do
postepowania nieprocesowego stosuje sie przepisy art. 98 k.p.c. w zakresie, w jakim okre$lajg one koszty niezbedne
do celowego dochodzenia praw i do celowej obrony, a nadto art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. 2005 nr 167 poz. 1398 z pdzn. zm.).

Koszty postepowania poniesione przez wnioskodawce to oplata sadowa w wysokosci 1000 zl i koszty zastepstwa przez
radce prawnego w wysoko$ci ustalonej od warto$ci przedmiotu sporu okre§lonego przez wnioskodawce na 5993 zk:
1800 zt ustalone na podstawie §2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych (Dz.U. z 2018 r. poz. 265) 17 z} oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.
Kwote powyzsza Sad zasadzit od J. Z., gdyz kosztoéw tych dochodzil jej dtuznik.

Pelnomocnikowi reprezentujacemu J. Z. Sad przyznal od Skarbu Panstwa kwote 1200 zt wraz z podatkiem VAT na
podstawie §12 pkt 3 w zw. z §8 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 paZdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z
2019 r. poz.18) obnizong o 50% przy zgodnym wniosku o dzial.

Na pozostale koszty wchodzi naleznoé¢ wydatkowana z sum budzetowych na koszty zwigzane ze sporzadzeniem opinii
przez bieglego w wysokosci 1425,09 zt. Kosztami tym Sad obciazyt uczestnikow stosownie do wielkosci ich udzialow,
na podstawie art. 113 i art. 83 ust 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Z tych wzgledow Sad orzek! jak w postanowieniu.

ZARZADZENIE
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