Sygn. akt IT K 609/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

15 listopada 2016 roku

Sad Rejonowy w Ciechanowie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Domurad - Wilkowska
Protokolant: Olga Olech

przy udziale Prokuratora: Barbary Owczarek

po rozpoznaniu w dniu 10 listopada 2016r. w Ciechanowie sprawy:
M. R., urodzonego (...) w P., syna K. i E. zdomu K.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 27 sierpnia 2016 r w C. na ul. (...) bedac wczedniej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzeZwosci przez Sad Rejonowy w C.sygn. akt IT K(...) prowadzil w ruchu ladowym
samochdd osobowy marki F. (...) o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwos$ci 0,48 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu,

.oczynzart.178a §11 4 k.k.
ORZEKA:

1. oskarzonego M. R. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu tj. przestepstwa z art. 178a § 1i4 k.k.iza
to na podstawie powolanych przepisow skazuje go, zas$ na podstawie art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 37a k.k. wymierza
mu kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolno$ci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin miesiecznie;

2. na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych;

3. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka od oskarzonego Swiadczenie pieniezne w wysoko$ci 10000 (dziesieciu tysiecy)
zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

4. na podstawie art. 43b k.k. orzeka podanie wyroku do publicznej wiadomo§ci poprzez wywieszenie jego tresci na
tablicy ogloszen S. R.w (...) przez okres 7 (siedmiu) dni;

5. obciaza oskarzonego oplata w kwocie 180 (sto osiemdziesiat) zlotych oraz pozostalymi kosztami sadowymi w
sprawie w kwocie 70 (siedemdziesiat) zlotych.

ITK 609/16

UZASADNIENIE

Na podstawie art. 423 § 1a k.p.k. Sad ograniczyl zakres uzasadnienia do czesci wyroku odnoszacej
sie do rozstrzygniecia o karze i o innych konsekwencjach prawnych czynu zgodnie z wnioskiem
obroncy oskarzonego:



Oskarzony M. R. ma 34 lata, posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest murarzem. Oskarzony pracuje dorywczo
przy pracach budowlanych z dochodem okolo 1500 — 2000 zlotych miesiecznie, nadto prowadzi gospodarstwo rolne
o powierzchni 2 ha z dochodem rocznym 6.000 zlotych. Oskarzony jest zonaty, jego zona pracuje z wynagrodzeniem
1.300 zlotych netto miesiecznie. Oskarzony ma jedno dziecko w wieku 5 lat. Oskarzony jest wspolwlascicielem
gospodarstwa rolnego, domu w budowie na dzialce o powierzchni 15 aréw, samochodu osobowego F. (...) z 2000r.
Oskarzony nie byl leczony psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo. (o§wiadczenie oskarzonego k. 74)

Oskarzony byl uprzednio karany za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia (...). w
sprawie o sygn. akt IT K (...). (karta karna k. 20-21, odpis wyroku k. 15-15v)

W czasie popelnienia czynu oskarzony byl osoba dorosla, w pelni poczytalna, nadto doskonale zdawal sobie sprawe z
bezprawnosci swojego postepowania oraz z tego, ze nie zachodzi zadna okoliczno$é wylaczajaca bezprawno$¢ czynu
lub wine. Mozna wiec bylo od niego wymagaé zachowania zgodnego z prawem.

Przy wymiarze kary oskarzonemu Sad wziagl pod uwage - zgodnie z art. 53 k.k. - szereg okolicznosci wplywajacych
na jej wymiar, a zwlaszcza sposob zachowania sprawcy, stopien spolecznej szkodliwoSci przypisanego mu czynu,
wladciwosci 1 warunki osobiste sprawcy oraz jego sposob zZycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie sie po
jego popehieniu.

Uznajac oskarzonego M. R. za winnego popelienia zarzucanego mu czynu tj. przestepstwa z art. 178a § 11 4 k.k.
Sad wymierzyl mu na podstawie art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 37a k.k. kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolnosci
polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin
miesiecznie.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad wziat pod uwage przede wszystkim fakt, iz oskarzony byl uprzednio karany za
popehienie przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. Mimo uprzedniego skazania za jazde w stanie nietrzeZwym, oskarzony
po raz kolejny popekit taki czyn. Wsiadl za kierownice samochodu, znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci. Mimo
uprzedniego skazania oskarzony sam dobrowolnie wprowadzil sie w stan nietrzezwoéci i podjal decyzje o prowadzeniu
pojazdu. Oskarzony jako osoba dorosta byl w pelni §wiadomy swojego postepowania, mozna bylo wiec od niego
wymaga¢ zachowania zgodnego z prawem. Taka postawa oskarzonego w sposbb jednoznaczny wskazuje na jego
lekcewazacy stosunek do wymiaru sprawiedliwosci.

Sad nie znalaz}l zadnych okoliczno$ci tagodzacych w spawie nie moze bowiem za taka by¢ uznany fakt przyznania sie
oskarzonego do popelnienia zarzucanego mu czynu.

Popelnione przez oskarzonego przestepstwo z art. 178a § 4 k.k. zagrozone jest jedynie kara pozbawienia wolnosci.
Sad skorzystal jednakze z mozliwo$ci przewidzianej w art. 37a k.k. stanowiacej, iz mozna wymierzy¢ kare grzywny lub
ograniczenia wolnoSci w sytuacji zagrozenia karg pozbawiania wolno$ci do lat 8. Taka sytuacja wystapila w niniejszej
sprawie bowiem przestepstwo z art. 178a § 4 k.k. zagrozone jest kara do 5 lat pozbawienia wolnosci. W ocenie Sadu
w sytuacji gdy oskarzony pracuje dorywczo, bez stalego zatrudnienia, nie bylby on w stanie ponies¢ dolegliwosSci
finansowej jaka stanowi niewatpliwie kara grzywny. Zdaniem Sadu kara ograniczenia wolnoéci jest sprawiedliwa i
shuszna. Kara w takim wymiarze jest adekwatna w stosunku do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu. Oskarzony,
w przekonaniu Sadu, z uwagi na fakt wykonywania dorywczej pracy, bedzie za§ w stanie wykonywaé nieodplatna,
kontrolowang prace na cele spoleczne.

W znowelizowanym art. 42 § 3 k.k., ktory wszedl w zycie z dniem 18 maja 2015r. przewidziano m.in. obligatoryjne
orzekanie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w razie popelnienia przez sprawce przestepstwa z
art. 178a § 4 k.k., chyba Ze zachodzi wyjatkowy wypadek uzasadniony szczegdlnymi okolicznoSciami.

Zwazywszy stan nietrzezwo$ci oskarzonego, oraz fakt jego uprzedniej karalno$ci za popekienie przestepstwa jazdy
w stanie nietrzeZwo$ci i w konsekwencji odpowiadanie w warunkach art. 178a § 4 k.k., Sad uznal, iz zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych winien by¢ orzeczony wobec oskarzonego dozywotnio. Oskarzony



wsiadajac na kierownice pojazdu w dniu zdarzenia, winien sobie zdawac sprawe nie tylko z tego jakie konsekwencje
moze spowodowa¢ jego zachowanie na drodze, ale takze jakie moze ponie$¢ konsekwencje prawne swojego czynu.
Oskarzony znajdowal sie w stanie nietrzezwosci, ktéry wynosit 0,48 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Nie
byl to wiec przypadkowy stan nietrzeZwosci. Oskarzony §wiadomie wprowadzil sie w stan nietrzeZwosci, prowadzil
pojazd mechaniczny, bedgc uprzednio skazanym za czyn z art. 178a § 1 k.k. Jechat droga w mieécie, w sobote okolo
godz. 09.00, kiedy odbywala sie gielda samochodowa i w tym rejonie wystepuje najwyzsze natezenie ruchu, moglt
wiec spowodowac powazne w skutkach zdarzenie drogowe. Stad tez uznaé nalezy, iz oskarzony nie liczyl sie z innymi
uczestnikami ruchu.

W ocenie Sadu w stosunku do oskarzonego nie wystapily zadne szczego6lne okolicznos$ci, ktére uzasadnialyby
orzeczenie wobec niego krotszego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Za taka
szczegblng okoliczno$é nie moze by¢ uznany fakt, iz oskarzony jest obcigzony kredytem na budowe domu w wysokos$ci
30.000 zlotych, posiada na utrzymaniu dziecko i babcie, zas§ musi dojezdzaé¢ aby uprawiaé ziemie w gospodarstwie.
Okoliczno$ci wskazywane przez oskarzonego nie sg zadnymi szczegblnymi okoliczno$ciami, a wrecz przeciwnie, wiele
rodzin boryka sie z podobnymi problemami. Wszakze babcia oskarzonego pobiera emeryture w kwocie 700 zlotych
(k.74), pracuje takze zona oskarzonego, za$ kwota zadluzenia oskarzonego nie jest duza. Oskarzony jako osoba dorosta
byl w pelni swiadomy swojego postepowania, mozna byto wiec od niego wymagac zachowania zgodnego z prawem.

Biorac powyzsze okoliczno$ci pod uwage, w ocenie Sadu, tylko dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych bedzie §rodkiem karnym adekwatnym do czynu popeklionego przez oskarzonego oraz stopnia jego
winy.

Nadto na podstawie art. 43a § 2 k.k. Sad orzek!l od oskarzonego §wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Wysoko$¢ §wiadczenia Sad ustalil na kwote minimalna 10.000
zlotych albowiem w oparciu o znowelizowane przepisy w razie skazania sprawcy za przestepstwo okre$lone w art. 178a
§ 4 k.k. sad orzeka obligatoryjnie $wiadczenie pieniezne w wysokos$ci od 10.000 zlotych do 60.000 zlotych.

Zgodnie z trescia art. 43b k.k. sad moze orzec o podaniu wyroku do publicznej wiadomos$ci w okre$lony sposob jezeli
uzna to za celowe, w szczeg6lnoéci ze wzgledu na spoleczne oddzialywanie skazania, o ile nie narusza to interesu
pokrzywdzonego. Majac powyzsze na uwadze, a przede wszystkim nagminnoé§¢ popelniania tego rodzaju przestepstw,
Sad uznal, iz celowym dla osiaggniecia celéw kary w zakresie prewencji indywidualnej, a nadto prewencji generalnej,
bedzie podanie tego wyroku do publicznej wiadomosci.

Zdaniem Sadu orzeczona wobec oskarzonego kara ograniczenia wolno$ci i $rodki karne sg sprawiedliwe i sluszne w
odczuciu spolecznym, spelnig tym samym wymogi prewencji generalnej, jak rowniez stanowig zastuzona dolegliwo$c
jaka spotka oskarzonego za naruszenie pozostajacych pod ochrong prawa dobr. Kara ta i $rodki karne sg réwniez
wspoétmierne do stopnia winy i spotecznej szkodliwos$ci przypisanego oskarzonemu czynu.

Na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k., a takze na podstawie art. 2 ust. 1 pkt. 3i art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23
czerwca 1973r. o optatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983r. Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm) Sad zasadzil od oskarzonego
koszty sadowe we wskazanej w wyroku wysoko$ci.

O kosztach Sad orzekl majac na uwadze sytuacje materialng i rodzinng oskarzonego.

Z tych wszystkich wzgledéw orzeczono jak w cze$ci dyspozycyjnej wyroku.



