Sygn. akt IT K 25/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy w C. II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Domurad - Wilkowska

Protokolant: Paulina Demkowska, Monika Tarnowska

przy udziale Prokuratora: Anny Olszewskiej, Barbary Owczarek, Stawomira Fronczaka
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 lutego 2017r., 04 kwietnia 2017r. w C. sprawy:
D. R., urodzonego (...) wC., syna A. i E. zdomu T.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 1 sierpnia 2015 r. dzialajac ze z gory powzietym zamiarem w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej,
wspolnie i w porozumieniu z W. K. (1) i nieustalong kobieta udal sie do autoryzowanego salonu przedstawiciela (...)
S.A. przy ul. (...) w C., gdzie wskazal W. K. (1) aparat telefoniczny marki S. (...) o rzeczywistej warto$ci rynkowe;j
849,00 zk., ktéry nastepnie W. K. (1) zakupil w systemie ratalnym w cenie promocyjnej 295,20 zl. na podstawie
zawartej umowy o Swiadczenie ushug telekomunikacyjnych Nr (...) uzyskujac numer abonencki (...), wprowadzajac
w blad wymienionego operatora telekomunikacyjnego, co do zamiaru wywigzania sie z warunkéw zawartej umowy
o Swiadczenie ushug telekomunikacyjnych nie regulujac zadnej raty za wydany aparat telefoniczny oraz naleznosci
powstalych do dnia 3 wrze$nia 2015 r. z tytulu $wiadczonych przez w/wym. operatora na podstawie zawartej umowy
ushug telekomunikacyjnych w kwocie 198,74 zl., w wyniku czego (...) S.A. z/s w W. zostala doprowadzona do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lgcznej kwocie 1.047,74 zt.;

tj. o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk

II. w dniu 1 sierpnia 2015 r, dzialajac ze z géry powzietym zamiarem w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej,
wspolnie i w porozumieniu z W. K. (1) i nieustalong kobieta udal sie do autoryzowanego salonu przedstawiciela (...)
S.A przy ul. (...) w C., gdzie wskazal W. K. (1) aparat telefoniczny marki S. (...) o rzeczywistej wartoSci rynkowe;j
849,00 zk., ktéry nastepnie W. K. (1) zakupil w systemie ratalnym w cenie promocyjnej 295,20 zl. na podstawie
zawartej umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych Nr (...) uzyskujac numer abonencki (...), wprowadzajcie
w blad wymienionego operatora telekomunikacyjnego, co do zamiaru wywigzania sie z warunkéw zawartej umowy
o Swiadczenie ushug telekomunikacyjnych nie regulujac zadnej raty za wydany aparat telefoniczny oraz naleznosci
powstalych do dnia 3 wrze$nia 2015 r. z tytulu §wiadczonych przez w/wym. operatora na podstawie zawartej umowy
ushug telekomunikacyjnych w kwocie 188,81 zl., w wyniku czego (...) S.A. z/s w W. zostala doprowadzona do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lgcznej kwocie 1.037.81 zl,

tj. o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk

III. w dniu 3 sierpnia 2015 r. dzialajac ze z géry powzietym zamiarem w celu osiagniecia korzysci majatkowej,
wspolnie i w porozumieniu z W. K. (1) udal sie do autoryzowanego salonu przedstawiciela (...) S.A. przy ul. (...)
w C., gdzie wskazal W. K. (1) aparat telefoniczny marki S. (...).5 o rzeczywistej wartosci rynkowej 1.899,00 zl.,
ktoéry nastepnie W. K. (1) zakupil w systemie ratalnym w cenie promocyjnej 944,64 zl. na podstawie zawartej
umowy o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych Nr (...) uzyskujac numer abonencki (...), wprowadzajac w blad
wymienionego operatora telekomunikacyjnego, co do zamiaru wywiazania sie z warunkéw zawartej umowy o



$wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nie regulujac zadnej raty za wydany aparat telefoniczny oraz nalezno$ci
powstalych do dnia 3 wrze$nia 2015 r. z tytulu $§wiadczonych przez w/wym. operatora na podstawie zawartej umowy
ushug telekomunikacyjnych w kwocie 194,62 zl., w wyniku czego (...) S.A. z/s w W. zostala doprowadzona do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 2.093,62 zl.;

tj. o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk

IV. w dniu 3 sierpnia 2015 r. dzialajac ze z gory powzietym zamiarem w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
wspoélnie i w porozumieniu z W. K. (1) udal sie do autoryzowanego salonu przedstawiciela (...) S.A. przy ul.
(...) w C., gdzie wskazal W. K. (1) aparat telefoniczny marki S. (...) o rzeczywistej wartoSci rynkowej 1.319,00
z}., ktory nastepnie W. K. (1) zakupil w systemie ratalnym w cenie promocyjnej 619,92 zl na podstawie zawartej
umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych Nr (...) uzyskujac numer abonencki (...), wprowadzajac w blad
wymienionego operatora telekomunikacyjnego, co do zamiaru wywiazania sie z warunkéw zawartej umowy o
$wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nie regulujac zadnej raty za wydany aparat telefoniczny oraz naleznoSci
powstalych do dnia 3 wrze$nia 2015 r. z tytulu $§wiadczonych przez w/wym. operatora na podstawie zawartej umowy
ushug telekomunikacyjnych w kwocie 183.55 zk., w wyniku czego (...) S.A z/s w W. zostala doprowadzona do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lgcznej kwocie 1.502,55 z}

tj. o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk
ORZEKA:

1. oskarzonego D. R. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw tj. czterech przestepstw z art. 286 § 1
k.k. z tym, ze ustala, iz oskarzony dzialal w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci i za
to na podstawie art. 286 § 1 k.k. skazuje go, za$ na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza mu
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Ciechanowie) na rzecz adwokat L. M. kwote (...) (jeden tysiac
trzysta czterdziesci cztery) zlote powiekszona o 23 % podatku VAT od tej kwoty tytulem wynagrodzenia za pehlienie
obowigzkow obroncy oskarzonego z urzedu;

3. zwalnia oskarzonego od oplaty, zas pozostale koszty sgdowe w sprawie przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt II K 25/17

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujgcy stan
Jaktyczny:

Na poczatku lipca 2015r. D. R. i W. K. (1) zawarli znajomo$¢ podczas osadzenia w Pomieszczeniach dla Oséb
Zatrzymanych w (...) w C.. Wymienili sie numerami telefon6w. Nastepnie D. R. odwiedzil W. K. (1) w jego miejscu
zamieszkania. W. K. (1) przedstawil mu wtedy swoja trudna sytuacje materialng. D. R. zaproponowal pomocizatozenie
fikcyjnej dzialalno$ci gospodarczej. Za namowa D. R. W. K. (1) zalozyl wlasng dzialalno$¢ gospodarcza, ktorej od
samego poczatku nie zamierzat prowadzi¢. Do C. w celu zalatwienia formalnoSci przywi6zt W. K. (1) D. R. i instruowat
go oraz pomagal mu w zalozeniu dzialalno$ci.

(dowod — depozycje W. K. (1) k. 78, 278-281, informacja z GUS k.21)

W dniach o1 sierpnia 2015 roku i 03 sierpnia 2015 roku D. R. i W. K. (1) wspodlnie udali sie do salonu (...)
S.A. mieszczacego sie w C. przy ulicy (...). Podczas zakupdéw w dniu 01 sierpnia 2015 roku towarzyszyla im takze
nieustalona mloda kobieta. W salonie (...) na dane uprzednio zalozonej firmy zawarl umowy o $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych i w systemie ratalnym zakupit telefony komoérkowe. W dniu 01 sierpnia 2015 r. nabyl aparat



telefoniczny marki S. (...) o rzeczywistej warto$ci rynkowej 849,00 zlotych, ktéry zakupit w cenie promocyjnej 295,20
zlotych na podstawie umowy o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych Nr (...) uzyskujac numer abonencki (...) oraz
aparat telefoniczny marki S. (...) o rzeczywistej warto$ci rynkowej 849,00 zlotych w cenie promocyjnej 295,20 zlotych
na podstawie umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych Nr (...) uzyskujac numer abonencki (...). Po nabyciu
telefonéw W. K. (1) i D. R. udali sie do skupu telefoné6w w C. i sprzedali obydwa aparaty za kwote 300 lub 400 zlotych.
W. K. (1) otrzymal z tych pieniedzy 50 zlotych. Za reszte D. R. kupit alkohol, obiad i zamdéwil taksowke, ktéra odwiozla
W. K. (1) do domu.

(dowdd — depozycje W. K. (1) k. 78, 278-281, zeznania §wiadka M. M. k. 44v, umowy o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych k. 30-34)

W dniu 03 sierpnia 2015r. W. K. (1) naby}l natomiast aparat telefoniczny marki S. (...).5 o rzeczywistej wartoSci
rynkowej 1.899,00 zlotych, w cenie promocyjnej 944,64 zlotych na podstawie umowy o $wiadczenie ushug
telekomunikacyjnych Nr (...) uzyskujac numer abonencki (...) oraz aparat telefoniczny marki S. (...) o rzeczywistej
wartoSci rynkowej 1.319,00 zlotych w cenie promocyjnej 619,92 zlotych na podstawie umowy o §wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych Nr (...) uzyskujac numer abonencki (...) Aparaty telefoniczne do zakupu wskazywal mu D. R. .
Po zakupie telefony te zabral D. R. twierdzac, iz beda potrzebne do dalszego rozwoju firmy (...).

W. K. (1) nie wywiazywal sie z umoéw abonenckich w zwigzku z tym jego numery zostaly wylaczone w dniu 03
pazdziernika 2015 roku.

(dowod — depozycje W. K. (1) k. 78, 278-281, zeznania Swiadka M. M. k. 44v, umowy o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych k. 30-34, duplikaty faktur k. 59,60)

Oskarzony D. R. ma 27 lat, posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest piekarzem. Aktualnie oskarzony odbywa
kare pozbawienia wolno$ci do marca 2020 r. Przed osadzeniem pracowal jako elektromonter z wynagrodzeniem okoto
4600 zlotych miesiecznie. Oskarzony jest kawalerem, ma dwoje dzieci w wieku 7 i 3 lata, na ktoére jest zobowigzany
alimentacyjnie w kwocie 1000 zlotych. Oskarzony nie posiada zadnego majatku. D. R. zgodnie z o§wiadczeniem jest
zdrowy i nie leczyl sie psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo. Oskarzony byt uprzednio wielokrotnie karany.
(o$wiadczenie oskarzonego k. 261, karta karna k. 248-251, odpisy wyrokéw k. 100,101, dane osobowo — poznawcze
k. 107)

Oskarzony D. R. w toku postepowania przygotowawczego, wyjasniajac w charakterze podejrzanego nie przyznal sie
do popelnienia zarzucanych mu czynéw i zlozyl krotkie wyjasnienia. Podal, ze z W. K. (1) zna sie z Pomieszczenia
dla Oséb Zatrzymanych w (...) w C.. Tam sie poznali, a potem W. K. pozyczyt od oskarzonego pieniadze, ktorych nie
oddal. Nadto oskarzony wskazal, ze W. K. dwa razy poprosil go aby poszedt z nim do salonu (...), gdzie W. K. kupowal
telefony na abonament. Od razu W. K. sprzedat te telefony na skupie (...) przy sklepie (...). Oskarzony wyjasnil, ze
W. K. z wlasnej inicjatywy kupowal i sprzedawal te telefony, on do niczego go nie namawial. W salonie (...) byli we
dwoch, nie bylo z nimi Zzadnej kobiety. Oskarzony nie otrzymal za to zadnych pieniedzy i nie wskazywal W. K. zadnych
telefonéw. D. R. podal nadto, ze nie proponowal W. K. zalozenia fikcyjnej dzialalno$ci gospodarczej i nic nie wie na
ten temat. (k. 105-105v).

Podczas pierwszego rozpoznania sprawy oskarzony nie przyznal sie do popekienia zarzucanych mu czynéw i odmowit
skladania wyjaénien oraz odpowiedzi na pytania. Potwierdzil swoje wezesniejsze depozycje. (k. 154)

Podczas drugiego rozpoznania sprawy oskarzony takze nie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéow i
odmowit sktadania wyjasnien w sprawie oraz odpowiedzi na pytania. Potwierdzit swoje wcze$niejsze depozycje. (k.
262)

Sad zwazyl, co nastepuje:



W ocenie Sadu wyja$nienia oskarzonego nie polegajg na prawdzie wobec czego Sad nie dal im wiary albowiem
stoja w sprzecznoéci do pozostalego materialtu dowodowego zebranego w sprawie, ktéremu Sad nadal przymiot
wiarygodno$ci. Depozycje skladane przez oskarzonego stanowig przyjeta przez niego linie obrony i maja na celu
unikniecie odpowiedzialno$ci karnej za popelniony czyn. Sad podzielil jedynie to twierdzenie oskarzonego, iz zna W.
K. (1) oraz miejsca gdzie sie poznali. W pozostalej czesci depozycje oskarzonego na wiare nie zastluguja.

Kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy mialy zeznania $éwiadka W. K. (1). (k. 78,278-281)
W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz Swiadek zostal przestuchany w toku rozprawy gléwnej dokladnie i szczegdtowo.
W sposob wrecz drobiazgowy opisal swoja znajomosé z oskarzonym i wspdlne kupowanie telefoné6w komorkowych.
Kategorycznie zaprzeczyl aby pozyczal pienigdze od oskarzonego lub kogo$ z jego znajomych. Swiadek nie mial
watpliwosci, iz to oskarzony przyjechat do niego do domu i zaproponowat zalozenie fikcyjnej dzialalnoSci gospodarczej
twierdzac, ze mozna uzyskac¢ na to dofinansowanie i kredyty. W. K. (1) doktadnie opisal jak wraz z oskarzonym udat
sie do C. w celu zalatwienia formalnosci zwigzanych z zalozeniem swojej firmy. Wskazal, ze on nie orientowal sie
jak to zrobi¢ i we wszystkim instruowal go oskarzony. Wreszcie zeznal jak z oskarzonym na poczatku sierpnia 2015r.
udal sie do salonu (...), gdzie oskarzony wybral dwa telefony komoérkowe marki S., na ktérych zakup $wiadek zawarl
umowy na swoja dzialalno$é gospodarcza. Wskazal, Ze nastepnie udali sie z oskarzonym razem do skupu telefonow
i sprzedali je za kwote 300 lub 400 zlotych. Swiadek dostal z tego 50 zlotych, za reszte oskarzony kupit alkohol i
obiad oraz zaplacil za taksowke, ktora zawiozta W. K. do domu. Wreszcie $wiadek opisal jak w niedlugim czasie — jak
podal ,,do tygodnia” — udal sie ponownie z oskarzonym do tego samego salonu (...), gdzie ponownie zawart umowy o
$wiadczenie ustug telekomunikacyjnych na dane swojej firmy i naby} dwa telefony marki S.. Swiadek wyraznie podal,
Ze nie zna sie na telefonach komorkowych, telefony wybieral oskarzony. Za drugim razem oskarzony zabral tez te
telefony twierdzac, ze s3 potrzebne do dalszego rozwoju firmy. Swiadek zeznal takze na okolicznoéé nabycia pigtego
z telefonéw. Utrzymywal jednakze, ze oskarzonego nie bylo wtedy razem z nim w salonie. Niewatpliwie zeznania
$wiadka W. K. (1) cechuja sie spojnoscia i logicznoécia wypowiedzi. Swiadek swoich twierdzer byt pewien. Zeznawat w
sposob rzeczowy i konkretny. Co jednak najbardziej istotne, zeznawal zgodnie z treécia swoich depozycji sktadanych
w postepowaniu przygotowawczym w charakterze podejrzanego. Jedyng rozbieznoécia w jego depozycjach byt fakt
przebywania nieustalonej kobiety razem z nim i oskarzonym w salonie (...). Wyja$niajac w toku dochodzenia W.
K. podal, ze kobieta ta byla z nimi w salonie za pierwszym razem. Zeznajac na rozprawie wskazal, ze bylo to za
drugim razem. Dopytywany o te rozbiezno$¢ wskazal, ze nie pamieta dokladnie za ktérym razem byla z nimi obecna
mloda kobieta, podat jednak, ze wyjasniajac w dochodzeniu na pewno pamietal lepiej. Wobec tak przedstawiajacych
sie zeznan W. K. (1) Sad nie powzial watpliwosci co do ich prawdziwos$ci i przydatnosci dla celéw postepowania
dowodowego. Wszakze $wiadek zostal prawomocne skazany za te same czyny. Odbywa kare pozbawienia wolnosci.
Nie mial wiec zadnych powodéw ku temu aby zeznawac nieprawde i narazaé sie na odpowiedzialnoé¢ karna z tego
tytutu. Swiadek podal za$ wyraznie, ze nie mial z oskarzonym zadnych konfliktéw i moze mieé pretensje do siebie
bo on podpisywal umowy. Za potwierdzeniem tezy, iz Swiadek nie pomawia bezpodstawnie oskarzonego $§wiadczy tez
fakt, iz W. K. (1) opisywal i przyznawal sie do tego, iz na dane swojej firmy zawart jeszcze jedna umowe i zakupil jeszcze
jeden telefon komoérkowy. Podawal jednak konsekwentnie, ze oskarzonego nie bylo wtedy razem z nim w salonie.
Towarzyszyla mu zas§ wtedy mloda, nieustalona kobieta.

Swiadek A. G. — skladajac zeznania w toku rozprawy gléwnej podala, ze pracowala w salonie (...) przy ul. (...) w C. jako
doradca klienta od lipca 2014r. W sierpniu 2015r. pracowata tylko kilka dni poniewaz potem przebywala za zwolnieniu
lekarskim. Swiadek po okazaniu potwierdzila, iz na zawartych umowach o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych
widnieja jej podpisy. Nie kojarzyla natomiast ani oskarzonego, ani W. K. (1). Nie potrafila sobie przypomnie¢ sytuacji
aby klient przyszed! do salonu z druga osoba, ktéra wybierala za niego telefony. (k. 263)

Swiadek A. L. — takze pracujgca w tym samym salonie (...) réwniez nie rozpoznala oskarzonego. Wskazala, ze dziennie
obstuguje kilkudziesieciu klientow w zwigzku z tym osoba oskarzonego, jego nazwisko jak tez nazwisko W. K. (1) nic
jej nie méwia. Swiadek zeznala, ze czesto zdarza sie tak, iz do salonu przychodza dwie osoby np. starszy i mtodszy
mezczyzna i ten mlodszy wybiera telefon bo lepiej sie na tym zna. Swiadek réwniez potwierdzila wlasnorecznosé
swoich podpiséw na dowodowych umowach. (k. 263-264)



Sad podzielit zeznania w/w Swiadkow chociaz dla ustalenia winy oskarzonego i stanu faktycznego w sprawie mialy
znaczenie drugorzedne. Swiadkowie zeznawaly zgodnie ze swa wiedza i pamiecig. Nie pamietaly ani oskarzonego,
ani W. K. (1). Jednakze w sytuacji gdy $wiadkowie obsluguja kilkudziesieciu klientéw dziennie, za§ do zarzucanych
oskarzonemu czyndéw doszlo blisko dwa lata temu, sytuacja taka znajduje zrozumienie.

Swiadek M. M. (k.44v) zeznal na okoliczno$¢ uméw o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych i zakupu telefonow
zawartych przez W. K. (1) w sieci O.. Jego zeznania opieraly sie na wiedzy z dokumentéw i systemoéw informatycznych.
Sad nadal przymiot wiarygodnos$ci zeznaniom tego Swiadka bowiem ich tre$¢ znajduje potwierdzenie w rzeczowym
materiale dowodowym zgormadzonym w sprawie przede wszystkim w postaci uméw (k.30-33).

Swiadek S. S. (k. 50v-51) zeznal za$ na okolicznoéé zawarcia umowy kredytu ratalnego w (...) Bank (...) S.A. przez
W. K. (1). Depozycje te nie odnosily sie do oskarzonego D. R. i nie mialy Zadnego wplywu na ustalenie jego winy i
odpowiedzialnoSci karnej za popelnione czyny.

Sad ocenit rowniez jako wiarygodne pozostale dokumenty zgromadzone i ujawnione w sprawie, uznajgc iz sa one
jednoznaczne i pelne, a w toku postepowania nie zglaszano zastrzezen co do ich treéci.

W czasie popelnienia czynéw oskarzony byl osoba dorosla, poczytalng, nadto doskonale zdawal sobie sprawe z
bezprawnosci swojego postepowania, oraz z tego, ze nie zachodzi zadna okoliczno$¢ wylaczajaca bezprawnos¢ czynu
lub wine. Mozna wiec bylo od niego wymagaé zachowania zgodnego z prawem.

Stosownie do art. 286 § 1 k.k. penalizacji z tego przepisu podlega ten, kto, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej,
doprowadza inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia
jej w btad albo wyzyskania btedu lub niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Zachowanie
opisane w owym przepisie skierowane jest na osobe, ktora sprawca zamierza doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem. Przestepstwo to polega na dzialaniu lub zaniechaniu i przybiera¢ moze postaé¢ wprowadzenia
osoby w blad, wyzyskania jej bledu lub wyzyskania niezdolno$ci tej osoby do nalezytego pojmowania przedsiebranego
dzialania. W realiach niniejszej sprawy mialo miejsce tzw. oszustwo czynne polegajace na tym, ze oskarzony
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z W. K. (1) wprowadzil w blad pokrzywdzonych podczas zawierania uméw o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych bowiem W. K. (1) faktycznie nie prowadzit dzialalnoSci gospodarczej i nie miat
zamiaru regulowac naleznoSci. Przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 k.k. jest przy tym przestepstwem materialnym.
Jego skutkiem jest niekorzystne rozporzadzenie mieniem. Oszustwo jest wreszcie przestepstwem kierunkowym,
warunkiem odpowiedzialno$ci sprawcy jest dzialanie w celu osiagniecia korzySci majatkowej. Zamiar bezposredni
obejmowa¢ musi przy tym takze 6w sposob osiggniecia korzy$ci majatkowej. Spelnienie takze tego warunku w sprawie
niniejszej - zdaniem Sadu - nie budzi watpliwoéci.

Oskarzony mial zamiar niewatpliwie ukierunkowany w okreslonym celu, czyli na uzyskanie korzy$ci majatkowej. Fakt,
iz oskarzony dzialal w zamiarze oszukania pokrzywdzonych nie moze budzi¢ watpliwoSci. W tym celu bowiem udal
sie wraz z W. K. do salonu (...) i wskazujac mu i wybierajac telefony komoérkowe doprowadzit do zawarcia przez W. K.
umow z operatorem komoérkowym. Nastepnie sprzedal oraz zabral telefony. Dzialal w zamiarze oszukanczym. Wobec
powyzszego Sad uznal, iz czyny oskarzonego stanowia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

Zgodnie z dyspozycja przepisu art. 91 § 1 k.k. jezeli sprawca popelnia w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem
takiej samej sposobnosci, dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapad! pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do
ktoéregokolwiek z tych przestepstw, sad orzeka jedna kare okresSlong w przepisie stanowiacym podstawe jej wymiaru
dla kazdego z tych przestepstw, w wysoko$ci do gornej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o potowe.

Oskarzony zarzucanych mu czynéw dopuscil sie w okresie od 01 do 03 sierpnia 2015r., a wiec w kroétkich odstepach
czasu, dzialal takze w identyczny sposéb — z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, dlatego tez Sad przyjal, iz
czynow tych dopuscit sie w warunkach ciggu przestepstw.



Przy wymiarze oskarzonemu kary, Sad wzigl pod uwage zgodnie z art. 53 k.k. szereg okolicznosci wplywajacych na
jej wymiar, a zwlaszcza sposob zachowania sprawcy, stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu czynu, jego
wlaéciwosci i warunki osobiste oraz sposob jego zycia przed popelieniem przestepstwa i po jego popeieniu.

Uznajac oskarzonego D. R. za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw czyli czterech przestepstw z art. 286 §
1 k.k. uznajac je za ciag przestepstw Sad na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolnosci.

Sad przy wymiarze kary pozbawienia wolnosSci wzigl pod uwage okoliczno$ci dzialajace na korzysé jak i niekorzy$c
sprawcy. Niewatpliwie okoliczno$cig obciazajaca jest uprzednia wielokrotna karalno§é oskarzonego, znaczny stopien
spolecznej szkodliwos$ci czynow zarzucanych oskarzonemu, a takze sposéb popehienia przestepstw. Sad nie znalaz}
zadnych okoliczno$ci tagodzacych. Podkre$li¢ nalezy, iz oskarzony mimo uprzednich skazan po raz kolejny popelnil
przestepstwa, majac pelng Swiadomos§é swojego przestepczego dzialania. Zdaniem Sadu, fakt ten jest znamienny,
zaslugujacy na szczegoélne potepienie i §wiadczy o nieskuteczno$ci kar orzekanych dotychczas wobec oskarzonego. Co
wiecej, stwierdzi¢ mozna, iz zachowanie oskarzonego pogarsza sie. Podkre§li¢ nalezy, iz oskarzony byl osobg uprzednio
karana, a czestotliwo$¢ dokonywanych przez niego przestepstw oraz $mialo$¢ w sposobie dzialania wskazuje na to, iz
oskarzony jest osoba majaca zupelny brak powazania dla porzadku prawnego. Co wiecej, obecnie oskarzony odbywa
kare pozbawienia wolno$ci do marca 2020r. Fakt ten w ocenie Sadu Swiadczy o tym, iz oskarzony z popelniania
przestepstw uczynil sobie sposob na zycie, co zasluguje na szczeg6lne potepienie. Oskarzony jest osobg zdrowa i
mloda, posiada wyksztalcenie zawodowe wobec czego posiada mozliwosci zarobkowe. Postepowanie oskarzonego
uniemozliwia przyjecie wobec niego pozytywnej prognozy kryminologiczne;j.

Sad nie znalazl podstaw do zawieszenia wykonania orzeczonej kary. Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, iz zgodnie
z nowym brzmieniem przepisu art. 69 § 1 k.k. obowigzujacym od o1 lipca 2015r. — sgd moze warunkowo zawiesié¢
wykonanie kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej w wymiarze nieprzekraczajacym roku, jezeli sprawca w czasie
popelnienia przestepstwa nie byt skazany na kare pozbawienia wolnoéci i jest to wystarczajace dla osiagniecia wobec
niego celow kary, a w szczego6lnosci powrotowi do przestepstwa. Oskarzony byl uprzednio wielokrotnie karany. W
jego karcie karnej figuruje siedem wyrokéw skazujacych. Juz z tego powodu niemozliwe jest zawieszenie wobec
oskarzonego wykonania orzeczonej kary. W ocenie Sagdu w stosunku do oskarzonego nie ma podstaw do orzeczenia
kary lagodniejszej rodzajowo tj. kary grzywny lub ograniczenia wolnoéci. Oskarzony z popelnienia przestepstw
ewidentnie uczynil sobie sposob na zycie. Fakty te w ocenie Sadu uniemozliwiaja przyjecie wobec oskarzonego
pozytywnej prognozy kryminologicznej. Fakt uprzedniego skazania nie spowodowal u oskarzonego woli nie wracania
do przestepstwa. Powyzsze jednoznacznie wskazuje, iz tylko kara bez warunkowego zawieszenia jej wykonania moze
spelni¢ swoja role. Oskarzony powr6cil na droge przestepstwa. Ponownie dopuscit sie czynu zabronionego. Majac na
wzgledzie uprzednia wielokrotng karalno$¢ oskarzonego za popelnienie réwniez przestepstw przeciwko mieniu, jak
tez okoliczno$ci popelionego przez oskarzonego czynu, Sad nie znajduje potwierdzenia dla tezy, iz inna rodzajowo
kara spowoduje ze oskarzony nie popelni kolejnych przestepstw. Przeczy temu bowiem jednoznacznie zachowanie D.
R.. Powyzsze wskazuje, iz tylko kara bez warunkowego zawieszenia jej wykonania moze spelnié swoja role. W ocenie
Sadu wymierzenie kary innej rodzajowo powodowaloby wrecz faktyczng bezkarno$¢ oskarzonego. Wymierzajac kare
Sad zobowiazany jest braé¢ pod uwage dyrektywy sadowego wymiaru kary wskazane w art. 53 kk. W ramach tych
dyrektyw nalezy wzia¢ pod uwage potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomoéci prawnej spoleczenstwa.

Stad, podnoszac wszystkie przywolane okoliczno$ci, Sad uznal, iz kara 1 roku pozbawienia wolnoéci jest kara
adekwatng, uwzgledniajaca stopien winy sprawcy, a przede wszystkim spelni ona swoj cel jako kara.

Na podstawie § 4 ust. 11 2, § 17 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku
(Dz. U. Nr 1081 z dnia 05 listopada 2015r.) w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu Sad zasadzil na rzecz adwokat L. M. wskazang w wyroku kwote tytulem
wynagrodzenia za pelnienie obowiazkéw obroncy z urzedu oskarzonego.



Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow i oplat sagdowych w sprawie.

O kosztach Sad orzekl majac na uwadze sytuacje materialng i rodzinna oskarzonego, a przede wszystkim fakt
dlugotrwalego przebywania w warunkach izolacji penitencjarne;j.

Z tych wszystkich wzgledéw orzeczono jak w czeSci dyspozycyjnej wyroku.



