Sygn. akt I C 99/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2016 T.

Sad Rejonowy w Ciechanowie Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy — SSR Lidia Kopczyniska
Protokolant - Aleksandra Czaplicka

po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2016 r. w Ciechanowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa W. P.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

orzeka

I. zasgdza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda W. P. kwote 1 000 z} (jeden tysiac zlotych) z
ustawowymi odsetkami od dnia 21 lipca 2012 r. do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia;

II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;

ITI. nakazuje Skarbowi Panstwa - Sadowi Rejonowemu w Ciechanowie wyplacenie powodowi W. P. kwoty 675,55
z} (szeStset siedemdziesiat pie¢ zlotych piecdziesiat pie¢ groszy) tytulem zwrotu niewykorzystanej czeéci zaliczki
wplaconej przez powoda na kwit (...) (...);

IV. odstepuje od obcigzenia stron kosztami sadowymi;
V. pozostale koszty znosi miedzy stronami.

Sygn. aktI C 99/13

UZASADNIENIE

Powod W. P., reprezentowany przez radce prawnego P. L., pozwem zlozonym w dniu 29 stycznia 2013 r. wnosil o
zasadzenie od pozwanego (...) S.A. kwoty 7000 zt tytutem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 21 lipca 2012 r. do dnia zaplaty. Ponadto wnosil o zasadzenie kosztoéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal, ze w dniu 14 kwietnia 2012 r. na ul. (...) w C., kierujacy samochodem H. (...)
nr rej. (...) G. K., naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, w ten sposdb, ze nie dostosowawszy predkosci
do warunkéw ruchu doprowadzit do zderzenia z samochodem marki S. (...) o nr rej. (...), ktérym kierowal W. P.. Na
skutek wypadku powo6d doznal obrazenia ciala.



Sprawca byl objety umowa ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej za zdarzenia takie jak wypadek powoda
aktualne na dzien zdarzenia. Na mocy notatki policyjnej G. K. zostal uznany za sprawce przedmiotowego zdarzenia.
Okoliczno$ci zdarzenia i brak winy po stronie powoda nie budzily watpliwos$ci. (...) S.A. dzialajac w imieniu powoda
zglosilo szkode i wnosito o wyplate zado§éuczynienia w wysokosci 15000 zL. W odpowiedzi strona pozwana przyznala
na rzecz powoda bezsporna kwote zado$éuczynienia w wysoko$ci 1000 zl, przyjmujac swoja odpowiedzialno$¢ co do
zasady. Kolejna decyzja z 20 lipca 2012r. pozwany przyznal dalsze zado$éuczynienie wyplacajac lacznie kwote 3000 zt.

Zdaniem powoda przyznana kwota zado$cuczynienia nie spelnia kryteriow z art. 445 k.c. i jest razgco zanizona.
Dochodzona pozwem kwota zado$c¢uczynienia jest adekwatna do stosunkéw majatkowych spoleczenstwa i spelni swoj
kompensacyjny charakter oraz bedzie ekonomicznie odczuwalna dla powoda. Zadane zasadzenia odsetek od dnia 21
lipca 2012 r. podyktowana jest faktem, ze decyzja pozwanego o odmowie wyplaty dalszej kwoty zadoSéuczynienia
zostala wydana w dniu 20 lipca 2012r. jako konczaca proces likwidacji szkody.

Pozwany (...) S.A., reprezentowany przez radce prawnego W. R., w odpowiedzi na pozew wnosil o oddalenie
powddztwa w caloSci oraz zasadzenia kosztéow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Pozwany potwierdzil, ze udzielal ochrony ubezpieczeniowej w zakresie OC posiadaczowi pojazdu mechanicznego
H. (...) nr rej. (...). Poza sporem pozostaje rowniez okoliczno$c, ze na skutek zdarzenia W. P. doznal obrazen ciala.
W oparciu o dokumentacje medyczna pozwany ocenil, ze powdd doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu i na tej
podstawie przyznat poszkodowanemu kwote 3000 zl tytulem bezspornej czeSci zado§éuczynienia w trybie art 445 § 1
k.c. Nie przeczac faktom zwigzanym z wypadkiem i jego skutkom, a dotyczacym obrazen odniesionych przez powoda
w wypadku komunikacyjnym, pozwany stwierdzil, iz powdd zostal zaspokojony w godziwej wysokoSci.

Na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Powo6d W. P. ma obecnie 45 lat, w chwili zdarzenia wykonywal obowiazki stuzbowe straznika miejskiego. Wtasciciel
samochodu H. (...) nr rej. (...) w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych byl ubezpieczony w (...) S.A. (bezsporne).

W dniu 14 kwietnia 2012 r. na ul. (...) w C., kierujacy samochodem H. (...) nr rej. (...) G. K., naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym, w ten sposob, ze nie dostosowawszy predkosci do warunkéw ruchu doprowadzit
do zderzenia z samochodem marki S. (...) o nr rej. (...), ktérym kierowal W. P.. Poszkodowany uderzyt glowa o belke
samochodu przy przednich drzwiach. Na sprawce kolizji G. K. zostal nalozony mandat karny, ktory sprawca zdarzenia
przyjat (dowod: notatka policji k. 9o akt).

W wyniku zdarzenia powdd doznal obrazen ciala, z powodu ktérych zostal przewieziony do Szpitala w C.. W badaniu
TK glowy oraz Rtg kregostupa szyjnego nie stwierdzono zmian pourazowych u powoda. Rane okolicy czolowej glowy
zaopatrzono chirurgicznie. Powod byl konsultowany ortopedycznie, gdzie zalecono unieruchomienie kregostupa
szyjnego w miekkim koklierzu, ktory nosit okolo 4 tygodni. Powdd odbyl fizykoterapie w warunkach laboratoryjnych.
Leczenie zostalo zakonczone 25 maja 2012 r. W okresie leczenia powod korzystal ze zwolnienia lekarskiego przez 1
miesiac i 2 tygodnie. P6Zniej powrdcil do pracy na dotychczasowe stanowisko (dowod: historia choroby k. 75-81 akt,
zeznania W. P. k. 5-7 akt).

Powod w wyniku kolizji drogowej doznal skrecenia kregostupa szyjnego, byl leczony zachowawczo i krotkotrwale.
Nie wymagal badania (...). W okresie 4 tygodni od zdarzenia powod mogl odczuwaé dolegliwoéci bolowe ze strony
kregostupa szyjnego. Obecnie u powoda nie wystepuja dolegliwoéci, a uraz nie daje dalszych nastepstw. Powod
calkowicie powrdcil do zdrowia, zdarzenie nie ma wplywu na wykonywanie przez niego czynnosci zyciowych i og6lna
sprawno$¢ organizmu. Poza blizng okolicy czolowej glowy dtugos$ci okolo 2 cm, nie nastgpilo naruszenie struktur
anatomicznych. Ogolem powod doznal 2% uszczerbku na zdrowiu (dowod: opinia bieglego z zakresu ortopedii L. G.
k. 36 akt, opinia bieglego z zakresu neurologii G. P. k. 251-252 akt).



(...) S.A. dzialajac w imieniu powoda zglosito szkode do (...) S.A. i wnosilo o wyplate zado$éuczynienia w wysokosci
15000 zl. Pozwany przeprowadzil kompleksowe postepowanie likwidacyjne i ustalil, Ze powdd w wyniku wypadku
doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu. Pozwany potwierdzil, ze udzielal ochrony ubezpieczeniowej w zakresie
OC posiadaczowi pojazdu mechanicznego H. (...) nr rej. (...), ktéry ponosi wine za zdarzenie z dnia 14 kwietnia
2012 r. Pozwany przyznal na rzecz powoda bezsporna kwote zado$cuczynienia w wysokosci 1000 zl, przyjmujac
swoja odpowiedzialnoéé¢ co do zasady. Kolejna decyzja z 20 lipca 2012r. pozwany przyznat dalsze zado$¢uczynienie
wyplacajac tacznie kwote 3000 zt tytulem bezspornej czesci zado$éuczynienia w trybie art 445 § 1 k.c. Nie przeczac
faktom zwigzanym z wypadkiem i jego skutkom, a dotyczacym obrazen odniesionych przez powoda w wypadku
komunikacyjnym, pozwany stwierdzil, iz powdd zostal zaspokojony w godziwej wysokosci (dowdd: decyzja k. 71 akt).

Powolani przez Sad biegli potwierdzili, iz cierpienia jakich doznal powo6d skutkowaly trwalym uszczerbkiem na
zdrowiu. Biegli: z zakresu traumatologii i narzadu ruchu oraz neurologii stwierdzili, ze u powoda wystgpit lacznie
2% trwaly uszczerbek na zdrowiu. Zakres doznanych obrazen nie ma obecnie wplywu na funkcjonowanie organizmu
powoda i nastapit caltkowity powrét do zdrowia. W okresie 4 tygodni od kolizji powod odczuwata dolegliwo$ci bolowe.
Zostal osiaggniety bardzo dobry efekt leczenia, oprocz 2 cm blizny na czole, powdd catkowicie powrécit do zdrowia
(dowod: opinia bieglego z zakresu ortopedii L. G. k. 36 akt, opinia bieglego z zakresu neurologii G. P. k. 251-252 akt).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o znajdujaca sie w aktach sprawy dokumentacje akta ubezpieczyciela
k. 49-104 akt, zaswiadczenie lekarskie k. 140-141 akt, odpis KRS k. 222-231 akt i opinie bieglych: z zakresu ortopedii
L. G. k. 36 akt i z zakresu neurologii G. P. k. 251-252 akt oraz zeznania powoda W. P. k. 5-7, 116-118, 276 akt.

Sad uwzglednil zebrane w sprawie dokumenty, ich prawdziwo$é¢ nie byla przez strony kwestionowana i nie budzi
watpliwoéci. Sad dal wiare zeznaniom powoda, znalazly one potwierdzenie w zebranych w sprawie dokumentach.

W sprawie stan faktyczny w zasadzie byl niesporny pomiedzy stronami. Niewatpliwie istnial zwiazek przyczynowy
w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. pomiedzy szkodg na osobie powoda w postaci urazéow okre§lonych przez bieglych, a
wypadkiem jakiemu ulegl powdd w dniu 14 kwietnia 2012 r., co stwierdzili biegli w opiniach pisemnych. Przedmiotem
sporu byl stopien trwatego uszczerbku na zdrowiu powoda i wysoko$é¢ zado$éuczynienia.

Stopien uszczerbku na zdrowiu powoda Sad ustalil w oparciu o opinie bieglych. Sporzadzone dla potrzeb niniejszej
sprawy opinie bieglych zaslugiwaly na walor wiarygodno$ci, gdyz sporzadzone zostaly przez osoby dysponujace
odpowiednia wiedza, poprzedzone analiza dokumentéw. Opinie sporzadzono w sposéb rzeczowy i merytorycznie
poprawny. Zdaniem Sadu brak jest zatem jakichkolwiek podstaw aby dyskredytowaé ten dowod. Zdaniem Sadu opinie
bieglych wzajemnie sie uzupekniaja i nie ma miedzy nimi sprzeczno$ci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Nie ulega watpliwo$ci, iz pozwany (...) S.A. odpowiada w zakresie odpowiedzialno$ci OC sprawcy wypadku. Pozwany
zresztg nie kwestionowal podstawy swej odpowiedzialno$ci w toku niniejszego postepowania, a jedynie twierdzil,
iz wyplacone przez niego w toku postepowania likwidacyjnego kwoty wyczerpuja w caloéci uzasadnione roszczenie
powoda.

Sad Najwyzszy w uchwale w skladzie 7 sedziéw z dnia 7 lutego 2008 r. (III CZP 115/07, OSNC 2008/9/96)
przyjal, ze ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno$¢ gwarancyjna wynikajaca z umowy obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody na osobie wyrzadzone przez kierujacego
pojazdem, w tym takze pasazerowi bedacemu wraz z kierowca wspoélposiadaczem tego pojazdu.

W uzasadnieniu tej uchwaly Sad Najwyzszy wskazal, ze podstawowym aktem prawnym regulujacym kompleksowo
ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej za szkody wyrzadzone w zwigzku z ruchem pojazdu mechanicznego jest
ustawa z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych, ktéra weszla w zycie z dniem 1 stycznia 2004 r. Jej przepisy stanowig
lex specialis wzgledem art. 822 § 1 k.c. i maja pierwszenstwo w zastosowaniu, na co wskazuje wyraznie art. 22 ust. 1



ustawy. Przepis art. 822 § 1 k.c., ktory odnosi sie do wszystkich rodzajow ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej,
zawiera norme o charakterze ogoélnym w stosunku do art. 34, 35, a zwlaszcza do art. 38 ust. 1 pkt 1 u.u.o.

Zgodnie z art. 34 u.u.0., z ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych przyshuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg zobowigzani do odszkodowania za
wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest §mier¢, uszkodzenie ciala, rozstréj
zdrowia badz utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych objeta jest odpowiedzialno$é cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym
w okresie trwania odpowiedzialnoSci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwiazku z ruchem tego pojazdu
(art. 35 u.0.0.). Obie przytoczone regulacje sa wyrazem tendencji ustawodawcy, aby umowa ubezpieczenia
odpowiedzialnoS$ci cywilnej stwarzala mozliwie szeroki zakres ochrony ubezpieczeniowej zaréwno ubezpieczonemu
sprawcy szkody przed konsekwencjami osobistego ponoszenia odpowiedzialnosSci cywilnej, jak i poszkodowanemu,
przez zapewnienie mu pelnej kompensaty ze strony ubezpieczyciela szkody wyrzadzonej przez ponoszacego
odpowiedzialnoé¢ cywilng sprawce. Ochrone poszkodowanych podkre$laja dodatkowo: obowigzkowy charakter
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody zwigzane z ruchem tych
pojazdéw (art. 4 pkt 1 u.0.0.), przewidziana w art. 822 § 4 k.c. mozliwo$¢ bezposredniego dochodzenia roszczenia
od zakladu ubezpieczen przez osoby uprawnione do odszkodowania, a takze objecie tym ubezpieczeniem szkod
wyrzadzonych przez kazda osobe kierujaca pojazdem.

Jak wynika z art. 341 35 u.u.o., do przyjecia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen wystarczy stwierdzenie obowiazku
naprawienia szkody przez kazda osobe kierujacg pojazdem mechanicznym. Artykul 38 ust. 1 pkt 1 postuguje sie
roéwniez pojeciem "kierujacego”, nie wskazujgc na zrédlo jego uprawnienia do dysponowania pojazdem. Nie znajdujac
podstaw do réznego rozumienia tego pojecia, wystepujacego w kilku przepisach tej samej ustawy, uznac nalezy, ze
kierujacymi pojazdem moga by¢ takze jego posiadacze lub wspolposiadacze. W ten sposéb najczeSciej posiadacz
faktycznie wlada rzecza. Dla przyjecia odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela z umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej wystarczy zatem stwierdzenie, ze odpowiedzialno$¢é odszkodowawcza w zwigzku z ruchem pojazdu ponosi
osoba, ktora kierowala pojazdem w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, a bez znaczenia dla tej
odpowiedzialnoéci jest to, ze osoba ta byta jednocze$nie posiadaczem lub wspoélposiadaczami pojazdu.

Kierujacy pojazdem ponosi odpowiedzialno$¢ za szkody w mieniu, jak i na osobie, wyrzadzone w zwigzku
z ruchem pojazdu, na zasadzie winy na podstawie art. 415 k.c. Stwierdzenie istnienia tej odpowiedzialnoSci
stanowi wystarczajaca podstawe odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela (art. 35 u.u.0.). Nie budzi watpliwos$ci, ze
odpowiedzialnoé¢ kierowcy niebedacego posiadaczem pojazdu za szkody na osobie wyrzadzone ruchem pojazdu
opiera sie na podstawie art. 415 k.c. W takim przypadku Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 19 stycznia 2007
r., IIT CZP 146/06, dopuécil odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych nawet jeéli poszkodowanym pasazerem byl wspolposiadacz pojazdu. Uznal, ze nie mozna
negowa¢ odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela wobec powoda z przyczyn wiazacych sie z akcesoryjnym charakterem
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Wobec tresci art. 35 u.u.0., z punktu widzenia odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela obojetne jest, czy za te same szkody
ponosza odpowiedzialno$¢ posiadacze lub wspoétposiadacze pojazdu mechanicznego, ktérym wyrzadzono szkode.
Wrystarczy, ze te odpowiedzialno$¢ ponosza osoby, ktore kierowaly pojazdem w okresie trwania odpowiedzialnoSci
ubezpieczeniowej. Nie ma jakichkolwiek przestanek, ktére moglyby przemawia¢ za wylaczeniem odpowiedzialnosci
na podstawie art. 415 k.c. takze po stronie wspolposiadaczy kierujacych pojazdem. Przyjecie odmiennego stanowiska
mogloby prowadzié¢ do rezultatéw trudnych do zaakceptowania.

Zgodnie z trescig art. 445 § 1 k.c. oraz 444 k.c. sad uprawniony jest do przyznania poszkodowanemu w sytuacji, w
ktérej doszlo do uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia za doznang
krzywde (zado$¢uczynienie).



Ustawodawca poza wskazaniem, iz kwota przyznana tytulem zado$¢uczynienia winna by¢ wymierna do powstalej
szkody nie wskazuje innych zasad ustalenia jej wysoko$ci. Bogate orzecznictwo Sadu Najwyzszego w tym zakresie
wskazuje natomiast, iz przy ustaleniu wysoko$ci zado$c¢uczynienia nalezy mie¢ na uwadze caloksztalt okolicznoSci
sprawy nie wylaczajac takich czynnikéw jak wiek poszkodowanego, rozmiar doznanej krzywdy, nieodwracalno$c
nastepstw wypadku, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢, czas trwania, dlugotrwalo$c i
przebieg procesu leczenia. Rolg zadoS¢éuczynienia jest bowiem zlagodzenie doznanej niewymiernej krzywdy poprzez
wyplacenie nie nadmiernej lecz odpowiedniej sumy, w stosunku do doznanej krzywdy. Ustalenie jej wysokoSci
powinno by¢, jak wielokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy, dokonane w ramach rozsadnych granic, odpowiadajacych
aktualnym warunkom i sytuacji majatkowej spoleczenstwa przy uwzglednieniu, iz wysoko$¢ zado$cuczynienia musi
przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$c.

W wyroku z dnia 26 listopada 2009 r. (III CSK 62/09 LEX nr 738354) Sad Najwyzszy podkreslil, ze odpowiednia suma
w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. nie oznacza sumy dowolnej, okreslonej wylgcznie wedlug uznania sadu, a jej prawidtowe
ustalenie wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci, mogacych mie¢ w danym przypadku znaczenie. Zar6wno
okolicznos$ci wplywajace na wysoko$é zado$éuczynienia, jak i kryteria ich oceny powinny by¢ rozwazane indywidualnie
w zwiazku z konkretng osoba pokrzywdzonego. Z uwagi na subiektywny charakter krzywdy przydatno$c kierowania sie
przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia sumami zasagdzonymi z tego tytutu w innych przypadkach jest ograniczona.
Przeslanka ta nie jest jednak calkowicie pozbawiona znaczenia, pozwala bowiem ocenié, czy na tle innych podobnych
przypadkow zado$cuczynienie nie jest nadmiernie wygorowane. Jednolito$é orzecznictwa sadowego w tym zakresie
odpowiada poczuciu sprawiedliwo$ci i rownoSci wobec prawa. Postulat ten moze by¢ jednak uznany za stuszny, jezeli
daje sie pogodzié z zasada indywidualizacji okolicznoS$ci okreslajacych rozmiar krzywdy w odniesieniu do konkretne;j
osoby poszkodowanego i pozwala uwzgledni¢ przy orzekaniu specyfike poszczegdlnych przypadkow.

Ze wzgledu na kompensacyjny charakter zado$éuczynienia jego wysoko$¢ musi dla poszkodowanego przedstawiac
odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, adekwatng do warunkéw gospodarki rynkowej. Nie mozna przy tym akceptowac
stosowania taryfikatora i ustalania wysokoSci zado$éuczynienia wedlug procentow trwalego uszczerbku na zdrowiu,
bowiem zdrowie ludzkie jest dobrem o szczegblnie wysokiej wartoéci, w zwiazku z czym zado$éuczynienie z tytulu
uszczerbku na zdrowiu powinno by¢ odpowiednio wysokie. Rowniez nietrafne jest w zwiazku z tym postugiwanie
sie okre$lonymi jednostkami przeliczeniowymi w postaci najnizszego, czy Sredniego wynagrodzenia pracowniczego
(tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 listopada 2007 r., V CSK 245/07, OSNC-ZD 2008 nr D, poz. 95). Zasada
umiarkowanej wysokoSci zado$¢uczynienia nie moze oznaczaé przyzwolenia na lekcewazenie takich bezcennych
warto$ci, jak zdrowie, czy integralno$¢ cielesna, a okolicznoéci wplywajace na okreslenie tej wysoko$ci, jak i kryteria
ich oceny, musza by¢ zawsze rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretna osoba poszkodowanego i sytuacja
zyciowa, w ktorej sie znalazl (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2007 r., I CSK 384/07, OSP 2009 nr 2, poz.
20, z glosa M. Nesterowicza). W odniesieniu do zado$¢uczynienia pienieznego z art. 445 § 1 k.c. funkcja kompensacyjna
musi by¢ rozumiana szeroko, bowiem obejmuje zaréwno cierpienia fizyczne, jak i sfere psychiczng poszkodowanego.
Wysoko§¢ zado$c¢uczynienia odpowiadajgca doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla poszkodowanego i
przynosi¢ mu réwnowage emocjonalng, naruszong przez doznane cierpienia psychiczne (wyrok z dnia 14 lutego 2008
r., I CSK 536/07, OSP 2010 nr 5, poz. 47, z glosa K. Ludwichowskiej).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, Sad uznal, iz zasadne jest roszczenie powoda wyplacenia
mu zado$¢uczynienia w lacznej kwocie 4000 zt. Poniewaz pozwany wyplacil dobrowolnie kwote 3000 zl, to w niniejszej
sprawie odpowiednim uzupelieniem zado$éuczynienia jest kwota 1000 zl.

Sad mial na wzgledzie okolicznos¢, ze W. P. w chwili wypadku miala 42 lata i pracowat jako straznik miejski. Zakres
doznanych obrazen nie ma istotnego wplywu na funkcjonowanie organizmu powoda i nastapil catkowity powrot
do zdrowia. W okresie leczenia przez 4 tygodnie powdd odczuwal dolegliwoéci, ktore calkowicie ustapily. Zostal
osiagniety bardzo dobry efekt leczenia, z pozostalo$cia blizny 2 cm na glowie. U powoda wystapil 2% uszczerbek na
zdrowiu. Ustalajac wysoko$¢ zado$cuczynienia Sad uwzglednil nie tylko cierpienie powoda, ale roéwniez jego sytuacje
majatkowa, a w szczegolnosci fakt, ze powdd powr6cilt do dotychezas wykonywanej pracy.



Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze kwota 1000 zl, jako uzupehlienie juz wyplaconego zado$éuczynienia
w kwocie 3000 zl, dla powoda bedzie odpowiednim zadoSéuczynieniem, kompensujacym cierpienia psychiczne
poszkodowanego, przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci faktycznych. W ocenie Sadu kwota 1000 zl zasadzona
od pozwanego na rzecz powoda oraz uprzednio wyplacona przez pozwanego z tytulu zado§éuczynienia kwota 3000
zl odpowiada aktualnym warunkom i sytuacji majatkowej spoteczenstwa. Zdaniem Sadu zwazywszy na wysoko$c
przecietnego miesiecznego wynagrodzenia oraz stan zdrowia powoda zado$c¢uczynienie bedzie stanowilo dla niego
odczuwalng warto$c¢ i pozwoli na zrekompensowanie, w takim jak jest to mozliwe stopniu, przebytych cierpien.

Powyzsze skutkowalo zasadzeniem od pozwanego na rzecz powoda kwoty 1000 zt z tytulu zadoécuczynienia, a w
pozostalym zakresie Sad powddztwo oddalit.

Jesli chodzi o poczatek daty platnosSci odsetek od zasadzonych kwot, to stosownie do tresci art. 481 § 1 k.c. wierzyciel
moze zadaé odsetek za czas op6znienia jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia, ktére jest wymagalne.
Kwestie wymagalnoéci roszczenia reguluje przepis art. 455 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli termin spelnienia §wiadczenia
nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci zobowigzania, $wiadczenie winno byé spelnione niezwlocznie po
wezwaniu dluznika do wykonania $§wiadczenia.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 lutego 2012 r. (V CSK 57/11, LEX nr 1147804) stwierdzil, ze w razie wyrzadzenia
szkody czynem niedozwolonym odsetki naleza sie poszkodowanemu juz od chwili zgloszenia roszczenia o zaplate
odszkodowania, w tej bowiem chwili staje sie, zgodnie z art. 455 k.c., wymagalny obowiazek spelnienia $wiadczenia
odszkodowawczego. Rozmiar szkody, a tym samym wysoko$¢ zgloszonego zadania podlega weryfikacji w toku
procesu, nie zmienia to jednak faktu, ze chodzi o weryfikacje roszczenia wymagalnego juz w dacie zgloszenia, a nie
dopiero w dacie sprecyzowania kwoty i przedstawienia dowodow. Jezeli po weryfikacji okaze sie, ze ustalona kwota
odszkodowania nie przekracza wysoko$ci kwoty zadanej juz wezedniej, nie ma przeszkod do zasadzenia odsetek od
tej wezesniejszej daty. Ugruntowany jest tez poglad, iz zadanie zaplaty zado$éuczynienia nalezy do roszczen, ktorych
termin spelnienia nie jest okreslony, a wiec zalezy od wezwania do zaplaty przez wierzyciela. Poniewaz powdd wnosit
o zasadzenie odsetek od dnia wydania ostatecznej decyzji odmawiajacej wyplate naleznoéci, Sad uznal zagdanie w tym
zakresie za zasadne i zasadzil nalezno$é z odsetkami ustawowymi zgodnie z zagdaniem powoda. Poniewaz ostateczna
decyzja pozwanego zapadla 20 lipca 2012 r., to Sad przyznajac zado$cuczynienie uznal za zasadne zadanie zasadzenia
odsetek od dnia nastepnego od wydanej decyzji tj. od 21 lipca 2012 1.

Powdd wygral proces w 14,29 % dlatego tez koszty postepowania na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c.
zostaly stosunkowe rozdzielone.

Koszty opinii bieglych w sprawie wyniosly 1283,65 zl, z czego powdd poniost 324,45 zl, a z budzetu zostalo
wydatkowanych 959,20 zt. W oparciu o art. 113 ust. 1 w zw. z art. 83 ust. 2 u.k.s.c. Sad odstapit od obcigzania stron
wydatkami poniesionymi z budzetu.

Koszty zastepstwa adwokackiego Sad ustalil w oparciu o §6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. nr 163 poz 1349 z p6Z.zm.).

Z tych wzgledow Sad orzekl jak w wyroku.

(..)



