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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2016 .

Sad Rejonowy w Ciechanowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Lidia Kopczynska

Protokolant: stazysta Ewelina Goryszewska

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2016 r. w Ciechanowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...)(...)z/s wW.

przeciwko M. F.

o zaplate

orzeka

wyrok zaoczny z dnia 09.09.2015 roku utrzymuje w mocy w caloSci.

Sygn. aktI C 436/15

UZASADNIENIE

Powdd (...) (...) z siedziba w W. w pozwie ztozonym do Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie w dniu 25 marca
2015 r. wnosit o wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu elektronicznym i zasadzenie na jego rzecz od pozwanej M.
F. kwoty 4045,31 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 26 marca 2015 r. do dnia zaplaty. Ponadto pow6d wnosit o
zasgdzenie kosztodw procesu.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze pozwana zawarla z (...) Bankiem (...) S.A. z siedziba we W. w dniu
5 listopada 2008 r. umowe o przyznanie limitu kredytowego o numerze (...), na mocy ktoérej Bank postawil do
dyspozycji pozwanej kwote przyznanego limitu kredytowego, za$§ pozwana zobowiazala sie do splaty zaciagnietego
kredytu wraz z naleznym oprocentowaniem, prowizjami i kosztami.. Pozwana skorzystala z przyznanego limitu
kredytowego i otrzymala z tego tytutu $rodki pieniezne, ktére w chwili dokonania cesji wynosily 2000 zt. Nalezno$éc
ta nie zostala przez pozwang splacona, (...) Bank (...) S.A. na podstawie umowy przelewu wierzytelnoSci z dnia 27
czerwca 2014 1. zbyl przedmiotowa wierzytelnosé na rzecz (...)(...) z siedzibg w W.. Na podstawie zawartej umowy
sprzedazy wierzytelno$ci, powdd od dnia nabycia wierzytelnoSci kontynuowal naliczanie odsetek za op6Znienie w
splacie wymagalnego kapitalu oraz oplat zgodnie z umowg lgczaca pozwana z Bankiem. Poniewaz nalezno$¢ w dalszym
ciggu nie byla splacana, pow6d wnidst pozew do Sadu. Na dochodzona pozwem kwote skladaja sie: nalezno$c¢ gléwna
2000 zl, odsetki umowne naliczane przez bank w kwocie 299,51 zl, odsetki karne naliczane przez Bank w kwocie
1133,62 zl, koszty naliczone przez bank w kwocie 447,19 zl oraz odsetki ustawowe od kapitalu 2000 zl naliczane przez
powoda od dnia 1lipca 2014 r. do dnia wniesienia pozwu w wysoko$ci 164,99 z}. Pozwana do chwili wniesienia pozwu
nie spelnila Swiadczenia, co spowodowalo ztozenia pozwu do Sadu.



Sad Rejonowy Lublin — Zachdd w Lublinie postanowieniem z dnia 10 kwietnia 2015 r. stwierdzil brak podstaw do
wydania nakazu i sprawe przekazal do rozpoznania tutejszemu Sadowi (postanowienie k. 11 akt).

Przed tutejszym Sadem powdd podtrzymal dotychczasowe zadanie w calosci.

Pomimo prawidlowego zawiadomienia o rozprawie wyznaczonej na dzieh 9 wrze$nia 2015 r. pozwana na rozprawe
nie stawila sie i nie zajela stanowiska w sprawie na pi$mie.

W dniu 9 wrzeénia 2015 r. Sad wydal wyrok zaoczny, w ktérym uwzglednil roszczenie powoda w catoéci i wyrokowi
nadat rygor natychmiastowej wykonalnoSci (wyrok k. 82 akt).

Odpis wyroku zaocznego pozwana otrzymala 18 wrzeénia 2015 r. (potwierdzenie otrzymania korespondencji k. 83
akt).

W dniu 2 pazdziernika 2015 r. pozwana przestala do Sadu sprzeciw od wyroku zaocznego, w ktérym podniosta zarzut
przedawnienia roszczenia. Ponadto pozwana zakwestionowala roszczenie co do zasady jak i wysoko$ci. Uzasadnienie
sprzeciwu dotyczylo jednakze tylko zarzutu przedawnienia, nie zawieralo natomiast okolicznoéci, ktore precyzowalyby
pozostale zarzuty pozwanej (sprzeciw k. 84-89 akt).

Ostateczne stanowisko pozwana zajela na rozprawie w dniu 14 marca 2016 r.. Pozwana przyznata fakt zawarcia umowy
oraz nie kwestionowala wysokoSci dochodzonej pozwem naleznosci, a jedynie podtrzymala zarzut przedawnienia
roszczenia (wyjasnienia pozwanej k. 142-143 akt).

Na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 5 listopada 2008 r. M. F. zawarla umowe o przyznanie limitu kredytowego nr (...) z (...) Bank S.A. Pozwana
korzystala z kredytu w okresie od 2008 do 2012 r. Kredytu nie splacita w kwocie 2000 z} (dowod: kserokopia umowy
k. 31-32 akt, rozliczenie kredytu k. 116-123 akt).

Wobec nie splacania kredytu zgodnie z warunkami umowy, (...) Bank S.A. z siedziba we W. w dniu 7 czerwca 2010
r. wystawil bankowy tytul egzekucyjny. Postanowieniem z dnia 26 lipca 2011 r. Sad Rejonowy w Ciechanowie temu
tytulowi egzekucyjnemu nadal klauzule wykonalnosci (dowdd: kserokopie: tytulu bankowego k. 71 akt, postanowienie
Sadu k. 11-12 akt sygn. i Co 1750/11 tutejszego Sadu).

W dniu 27 wrzeénia 2011 r. (...) Bank S.A. zlozyl do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Wolominie
Mirostawa Malik wniosek o wszczecie egzekucji w stosunku do M. F.. Postanowieniem z dnia 2 lutego 2012r. Komornik
Mirostaw Malik przekazal sprawe Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym w Ciechanowie Urszuli Perdjan.
Postanowieniem z dnia 23 lipca 2012r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Ciechanowie Urszula Perdjan
umorzyl postepowanie egzekucyjne wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji (dowod: dokumenty w aktach
sprawy Km 774/12 Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ciechanowie Urszuli Perdjan).

Nastepca prawnym (...) Bank S.A. jest (...) Bank (...) S.A. (dowod: kserokopia odpisu KRS k. 52-59 akt).

Wobec nie splacenia nalezno$ci przez pozwang, (...) Bank (...) S.A. we W. w dniu 7 czerwca 2013 r. przelal dlug na
(...) (...) z siedziba w W.. O dokonanej cesji pozwana zostala zawiadomiona pismem z dnia 1 lipca 2013 r., a nastepnie
wezwana do zaplaty (dowod: kserokopia umowy k. 33-51 akt oraz pismo i wezwanie k. 30-31 akt).

Na wezwanie do uiszczenia naleznoéci pozwana nie udzielila odpowiedzi i nie uiScila nalezno$ci (bezsporne).

Na dzien wniesienia pozwu, tj. 25 marca 2015 r. do splaty pozostala kwota 4045,31 zl, na ktéra skladaja sie: naleznosé
gléwna 2000 zl, odsetki umowne naliczane przez bank w kwocie 299,51 zl, odsetki karne naliczane przez Bank w
kwocie 1133,62 zl, koszty naliczone przez bank w kwocie 447,19 zl oraz odsetki ustawowe od kapitalu 2000 zl naliczane



przez powoda od dnia 1 lipca 2014 r. do dnia wniesienia pozwu w wysokoSci 164,99 zl. (dowdd: rozliczenie k. 106-111
akt).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy, a w szczegdlnoSci:
pozwu k. 3-10, 17-26 akt, sprzeciwu k. 84-88 akt, kserokopii: wyciggu z rejestru funduszy k. 28, 61-63 akt, odpisu
KRS k. 29-30, 52-59, 64-70 akt, umowy kredytu k. 31-32, 90-92 akt, umowy przelewu wierzytelnosci k. 33-51
akt, bankowego tytulu egzekucyjnego k. 71-74, 112, 115 akt, wyliczenia naleznoSci k. 106-111 akt, postanowienia k.
113-114akt oraz rozliczenia kredytu k. 116-123 akt, dokumentéw w aktach sprawy sygn. I Co 1750/11 tutejszego Sadu,
Km 774/12 Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ciechanowie Urszuli Perdjan i wyja$nien pozwanej k.
142-143 akt.

Sad jako wiarygodne ocenit dokumenty, gdyz ich prawdziwo$¢é nie budzi watpliwosci i zadna ze stron w toku
procesu ich nie kwestionowala. Ostatecznie pozwana nie kwestionowala wysokoSci nalezno$ci dochodzonej pozwem,
podniosta jedynie zarzut przedawnienia roszczenia.

W niniejszej sprawie, na podstawie art. 232 kpc zdanie drugie, Sad dopuscil dowdd z dokumentéw zloZzonych w trakcie
postepowania. Fakt ich istnienia wynikal juz z dolaczonych do pozwu dokumentéw. Prawdziwos$¢ dokumentdw nie byl
przez pozwang kwestionowana, ani nie budzi watpliwo$ci. Sad uwzglednit wszystkie dokumenty dolaczone do pozwu
i zlozone przez powoda. Przedlozone dokumenty rzeczywiscie byly sporzadzone, a w ich tre$¢ nie ingerowano, nie
byly przerabiane. W tej sytuacji Sad uznal, iz dolaczone dokumenty stanowia uzupeklienie dowodow stanowigcych
zalacznik do pozwu i dlatego mogg stanowi¢ podstawe do wydania w sprawie rozstrzygniecia.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie.

Powdd wykazal w toku procesu, ze nabyl wierzytelno$¢ w stosunku do pozwanej od (...) Bank (...) S.A., ktory jest
nastepca prawnym (...) Bank S.A. na podstawie umowy przelewu. Zgodnie z art. 509 k.c. wierzyciel moze bez zgody
dluznika przenie$é wierzytelno$é na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu
umownemu albo wlasciwo$ci zobowigzania. Wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig
prawa, w szczegblno$ci roszczenie o zalegle odsetki.

W myél art. 511 k.c. jezeli wierzytelnosé jest stwierdzona pismem, przelew tej wierzytelnosci powinien by¢ rowniez
pismem stwierdzony. Do akt sprawy zostala dolaczona kserokopia umowy przyznania limitu kredytowego oraz
rozliczenia tego kredu zawartej przez M. F. z (...) Bank S.A. oraz kserokopia umowy przelewu zawarta pomiedzy
nastepca prawnym (...) Bank S.A. a (...) (...)z siedziba w W.. Z dokumentu dotyczacego umowy przelewu wierzytelnoéci
wynika jednoznacznie, ze powdd nabyl od nastepcy prawnego (...) Bank S.A. (...) Bank (...) S.A. wierzytelno$¢
dochodzong pozwem. Wskazano w nim zaréwno strony, jak i przedmiot umowy przelewu wierzytelnoSci, opatrzono
podpisami os6b reprezentujacych zbywce i nabywce wierzytelno$ci. Norma zawarta w art. 511 k.c. nie wymaga
zawarcia umowy przelewu w formie pisemnej, a jedynie tego, aby istnialo pismo, ktére potwierdza dokonanie przelewu
wierzytelno$ci. Sad w niniejszym sktadzie podziela w calo$ci rozwazania Sadu Apelacyjnego w Katowicach zawarte w
wyroku z 8 marca 2005 r. , sygn. akt I ACa 1516/04, opublik. OSA 2005/12/44, ktoéry podkreslit: "Ustawodawca w
art. 511 k.c. méwi o "stwierdzeniu" przelewu wierzytelnosci pismem, a nie o zawarciu przelewu w formie pisemne;j.
Czym innym jest dokonanie czynnoéci prawnej w formie pisemnej, a czym innym "stwierdzenie" pismem, iz okre$lona
czynno$¢ zostala dokonana. "Stwierdzenie pismem" nie odnosi sie bowiem do formy czynnos$ci prawnej, a jedynie do
istnienia pisma stwierdzajgcego, ze umowa przelewu zostala przez strony zawarta. W sytuacji gdy obie strony zgodnie
twierdza, ze doszlo do przelewu wierzytelno$ci z umowy ubezpieczenia i ze obie strony miaty taki zamiar i cel umowy
na wzgledzie - zbedne sa rozwazania i dokonywanie wykladni o§wiadczen woli w tym przedmiocie. Dokonywanie takiej
wykladni ma bowiem sens wowczas, gdy stanowiska stron umowy r6znia sie.".

Na skutek przelewu wierzytelnosci doszlo do zmiany strony stosunku zobowigzaniowego po stronie wierzyciela, a
zatem powdd jest legitymowany czynnie do wystepowania w niniejszym procesie. Znajdujace sie w aktach sprawy



dokumenty potwierdzajg w my$l art. 511 k.c., ze do zawarcia umowy doszlo. Nadto zostato przedtozone przez powoda
wezwanie, ktorym zawiadomil on pozwana o zawarciu umowy cesji z wierzycielem. W myél art. 515 k.c. jezeli dtuznik,
ktéry otrzymal o przelewie pisemne zawiadomienie pochodzace od zbywcey, spehil §wiadczenie do rak nabywcy
wierzytelno$ci, zbywca moze powota¢ sie wobec dluznika na niewaznoéc¢ przelewu albo na zarzuty wynikajace z jego
podstawy prawnej tylko wtedy, gdy w chwili spelnienia $wiadczenia byly one dluznikowi wiadome. Przepis ten stosuje
sie odpowiednio do innych czynno$ci prawnych dokonanych miedzy dluznikiem a nabywca wierzytelnoSci.

Zgodnie z art. 69 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo Bankowe przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie
odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu.

Sad uznal, ze twierdzenia powoda co do kwoty zadluzenia pozwanej nie budza uzasadnionych watpliwosci, jak tez nie
zostaly one przytoczone w celu obejécia prawa (art. 339 § 2 k.p.c.). Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze pozwana zostala
pouczona o mozliwo$ci ustosunkowania sie do twierdzen strony powodowej, poprzez zlozenie odpowiedzi na pozew,
jak rowniez potwierdzita odbiér pozwu wraz z zalacznikami osobiécie, lecz w Zaden sposdb nie ustosunkowata sie do
zadania pozwu. Z tych zatem przyczyn, na podstawie art. 339 §1 k.p.c. Sad wydal wyrok zaoczny.

Po sprzeciwie od wyroku zaocznego pozwana przyznala fakt zawarcia umowy oraz nie kwestionowata wysoko$ci
dochodzonej pozwem nalezno$ci, a jedynie podniosta zarzut przedawnienia roszczenia. Zarzut ten nie byl zasadny.

Zgodnie z art. 118 k.c. jezeli przepis szczegoblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla
roszczen o $§wiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej - trzy lata.
Trzyletni ogblny termin przedawnienia odnosi sie do roszczen zwigzanych z prowadzeniem dziatalnoSci gospodarcze;.
Poniewaz w niniejszej sprawie jedng ze stron byl podmiot prowadzacy dzialalno§é gospodarcza, ma zastosowanie
trzyletni termin przedawnienia. W mysl art. 123. § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnoéc
przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczenn danego rodzaju
albo przed sagdem polubownym, przedsiewzietg bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia
lub zabezpieczenia roszczenia. Jako przyklad czynnosSci procesowych, przerywajacych bieg przedawnienia, wskazuje
sie m.in. zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci sgdowemu lub pozasadowemu tytulowi egzekucyjnemu
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2004 r., I CK 276 /04, Lex nr 284135), takze nadanie bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2004 r., III CZP 101/03, OSNC 2005, nr 4, poz. 58),

Wobec nie splacania kredytu zgodnie z warunkami umowy, (...) Bank S.A. z siedziba we W. w dniu 7 czerwca
2010 r. wystawil bankowy tytul egzekucyjny. Postanowieniem z dnia 26 lipca 2011 r. Sad Rejonowy w Ciechanowie
temu tytulowi egzekucyjnemu nadat klauzule wykonalnoSci. Nastepnie w dniu 27 wrze$nia 2011 r. (...) Bank
S.A. ztozyt do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Wolominie Mirostawa Malik wniosek o wszczecie
egzekucji w stosunku do M. F.. Postanowieniem z dnia 2 lutego 2012r. Komornik Mirostaw Malik przekazal
sprawe Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym w Ciechanowie Urszuli Perdjan. Postanowieniem z dnia
23 lipca 2012r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Ciechanowie Urszula Perdjan umorzyl postepowanie
egzekucyjne wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji. Tym samym doszlo do przerwania biegu przedawnienia i
przedawnienie nalezy liczy¢ ponownie od 23 lipca 2012 r., zgodnie z art. 124. § 1 k.c., ktéry przewiduje, ze po kazdym
przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo.

Zgodnie z art. 112 k.c. termin oznaczony w tygodniach, miesiacach lub latach koniczy sie z uplywem dnia, ktéry nazwa
lub data odpowiada poczatkowemu dniowi terminu, a gdyby takiego dnia w ostatnim miesigcu nie byto - w ostatnim
dniu tego miesiaca.

W niniejszej sprawie pozew zostat zlozony w dniu 25 marca 2015 r. , co zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.p.c. przerwalo
bieg terminu przedawnienia, a majac na uwadze art. 112 k.c. i fakt wydania przez Komornika postanowienia w dniu 23



lipca 2012 r.., pozew zlozony zostal w dniu, gdy jeszcze moglo by¢ dochodzone roszczenie na drodze sadowej. Zarzut
przedawnienia roszczenia okazal sie zatem chybiony.

Z art 6 kc wynika, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.

W niniejszej sprawie zostala przedstawiona przez powoda umowa, ktérej prawdziwoSci oraz rzetelnosci pozwana
nie kwestionowala. Tym samym nalezy uznaé, ze powdd wykazal istnienie zobowigzania. Natomiast pozwana nie
udowodnila, ze zwolnila sie z ciazacego na niej zobowiazania.

W tej sytuacji Sad uznal zagdanie pozwu za uzasadnione i nalezno$é zasadzil w wysokos$ci dochodzonej pozwem.

Jak wynika z art. 476 zdanie pierwsze k.c., dluznik dopuszcza sie zwloki, gdy nie spelnia §wiadczenia w terminie, a
jezeli termin nie jest oznaczony, gdy nie spelnia Swiadczenia niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela. Zgodnie za$
z art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za
czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore
dluznik nie ponosi odpowiedzialno$ci.

Uwzgledniajac powyzsze, Sad zasadzit od pozwanej na rzecz powoda dochodzong kwote wraz z odsetkami umownymi,
zgodnie z zadaniem pozwu, o czym orzekt w pkt I wyroku z dnia 9 wrzesnia 2015 .

Pozwana przegrala proces w calo$ci. Zgodnie z zasadg wyrazona w art 98 §1 i §2 k.p.c. strona przegrywajgca
zobowigzana jest do zwrotu kosztow procesu. Na koszty sktadaja sie: oplata sadowa, ktora uiscil powdd w wysokoéci
100,00 zl, koszty zastepstwa procesowego - wynagrodzenie radcy prawnego w kwocie 600 zl, ktérych wysoko$é
wynika z § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 490) 1,44 z} prowizji eCard oraz 17,00 z} oplaty od pelnomocnictwa.
Koszty w wysoko$ci tak ustalonej Sad zasadzil w punkcie II wyroku z dnia 9 wrzeénia 2015 .

Biorgc pod uwage powyzsze Sad orzekl o utrzymaniu wyroku zaocznego z dnia 9 wrze$nia 2015 r. w mocy w catosci
(art. 347 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad orzekl jak w wyroku.

ZARZADZENIE

(...)



