Sygn. akt I C 1112/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2016 r.

Sad Rejonowy w Ciechanowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Lidia Grzelak

Protokolant Aleksandra Czaplicka

po rozpoznaniu w dniu 7 maja 2016 r. w Ciechanowie
na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w W.
przeciwko K. F.

o zaplate 2553,95 zi

powodztwo oddala.

Sygn. akt I C 1112/15

UZASADNIENIE

W dniu 31 lipca 2015 r. wplynal do Sadu Rejonowego Lublin - Zachéd w Lublinie pozew w elektronicznym
postepowaniu upominawczym (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoécig w W. przeciwko K. F., ktérym domagal
sie od pozwanego zasadzenia kwoty 2553,95 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 31 lipca 2015 r. do dnia zaplaty oraz
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Nakazem zaplaty z dnia 3 wrzes$nia 2015 r. wydanym w sprawie IVI Nc¢ - e 1463719/15 w elektronicznym postepowaniu
upominawczym Sad Rejonowy Lublin - Zach6d w Lublinie uwzglednil powodztwo w calosci.

Pozwany K. F. zlozyl sprzeciw od w/w nakazu zaplaty, wnosit o oddalenie powddztwa.

Postanowieniem z dnia 5 pazdziernika 2015 r. Sad Rejonowy Lublin - Zachéd w Lublinie przekazal sprawe do
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Ciechanowie.

Przed Sadem Rejonowym w Ciechanowie powdd (...) Spoélka z ograniczong odpowiedzialnoScia w W. podtrzymal
zadanie pozwu.

Pozwany K. F. wnosil o oddalenie powodztwa.
Sad ustalil, co nastepuje:

K. F. zawarl z (...) Towarzystwo (...) S.A. w W. umowe ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnosci cywilnej
samochodu ciezarowego marki H. (...) nr rej. (...) na okres 13 marca 2012 r. - 12 marca 2013 r. Wysoko$¢ skladki
wynosila 9038,24 zl. Skladka zostala rozlozona na 4 raty: 2259,56 zl platna do 13 marca 2012 r., 2259,56 zl platna



do 13 czerwca 2012 r., 2259,56 zt platna do 13 wrzeénia 2012 r. oraz 2045,00 z} platna do 5 czerwca 2013 r. ( polisa
nr (...) k. 35).

W nocy z (...) r. samochdd ciezarowy marki H. (...) nr rej. (...) zostal skradziony. Prawomocnym postanowieniem z
dnia 24 stycznia 2013 r. w sprawie Ds. 1750/12/D Prokuratura Rejonowa w Ciechanowie umorzyta dochodzenie w
sprawie kradziezy z wtamaniem w nocy z (...) r. w C. na niestrzezonym parkingu osiedlowym samochodu ciezarowego
marki H. (...) nr rej. (...) o warto$ci 70000,00 zt na szkode K. M. i ubezpieczyciela (...) Towarzystwo (...) S.A. w W. 1j.
czynu z art. 279 § 1 kk - wobec niewykrycia sprawcy. W toku czynno$ci ustalono, ze samochéd nabyl K. F. za pienigdze
ina rzecz K. M. ( odpis postanowienia k. 70 - 76 ).

Prawomocna decyzja nr (...) z dnia 6 marca 2013 r. Starostwa Powiatowego w C. samochéd ciezarowy marki H. (...)
nr rej. (...) zostal wyrejestrowany na podstawie powyzszego postanowienia Prokuratury Rejonowej w Ciechanowie
( odpis decyzji k. 62 ).

K. F. nie zaplacil czwartej raty skladki ubezpieczenia w wysokoéci 2045,00 z} platnej do dnia 5 czerwca 2013 r.
( bezsporne ).

Umowa sprzedazy wierzytelnosci z dnia 18 grudnia 2014 r., (...) Sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. nabyt
od (...) Towarzystwo (...) S.A. w W. wierzytelno$¢ w stosunku do K. F. wynikajaca z polisy nr (...) (umowa sprzedazy
wierzytelno$ci wraz z wyciagiem z wykazu wierzytelnosci k. 34 - 37).

Na kwote dochodzong pozwem sklada sie czwarta rata sktadki w wysokos$ci 2045,00 zl platna do 5 czerwca 2013 r.
wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie za okres od dnia wymagalnoéci do dnia wytoczenia powodztwa tj. 508,95
z} (bezsporne ).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zebranych w sprawie dokumentéw, a w szczegblno$ci polisy nr
(...) (k. 35 ), odpisu postanowienia Prokuratury Rejonowej w Ciechanowie z dnia 24 stycznia 2013 r. w sprawie Ds.
1750/12/D (k. 70 - 76 ), odpisu decyzji nr (...) z dnia 6 marca 2013 r. Starostwa Powiatowego w C. ( k. 62 ), umowy
sprzedazy wierzytelno$ci wraz z wyciagiem z wykazu wierzytelnosci ( k. 34 - 37) oraz zeznan pozwanego K. F. (k. 77).
Dowody z dokumentow sg w petlnia wiarygodne, zadna ze stron nie kwestionowata ich mocy dowodowej; koresponduja
z nimi zeznania pozwanego K. F..

Sad zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu, powodztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Zdaniem Sadu, w $wietle ustalonego stanu faktycznego, nie moze budzi¢ watpliwo$ci zawarcie umowy ubezpieczenia
obowiazkowego odpowiedzialno$ci cywilnej pomiedzy poprzednikiem prawnym powoda (...) Towarzystwo (...) S.A.
w W. a K. F. jako posiadaczem samochodu ciezarowego marki H. (...) nr rej. (...) na okres 13 marca 2012 r. - 12 marca
2013 r. Bezspornym jest rowniez w sprawie, ze K. F. nie zaplacil czwartej raty skladki ubezpieczeniowej w wysokos$ci
2045,00 zt platnej do 5 czerwca 2013 1.

Sad ustalil ponadto, ze w nocy z (...) r. samocho6d ciezarowy marki H. (...) nr rej. (...) zostal skradziony, a sprawca
kradziezy nie zostal ustalony. Nastepnie, w zwigzku ze stwierdzeniem kradziezy, samochdd zostal wyrejestrowany
decyzja z dnia 6 marca 2013 r.

Zgodnie z art. 33 pkt 3 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ( w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawarcia
umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej tj. przed 25 grudnia 2014 r. ) umowa ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych ulega rozwigzaniu z chwilg wyrejestrowania pojazdu mechanicznego. Przestanke zatem
rozwigzania umowy stanowi wyrejestrowanie pojazdu. Zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo
o ruchu drogowym do wyrejestrowania pojazdu dochodzi na wniosek wlasciciela w Scisle okreslonych sytuacjach m. in.
w przypadku kradziezy pojazdu, jezeli jego wlaSciciel ztozyt stosowne o§wiadczenie pod odpowiedzialnoécia karna za



falszywe zeznania ( pkt 2 ). Analiza tego przepisu prowadzi do wniosku, ze spelnienie tego warunku naklada na organ
administracji obowigzek wyrejestrowania tego pojazdu ( wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z
dnia 20 kwietnia 2006 r. w sprawie I OSK 773/05 ).

W niniejszej sprawie rozwigzanie umowy ubezpieczenia w trybie art. 33 pkt 3 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych nastgpilo zatem przed uplywem terminu platnoSci czwartej raty skladki ubezpieczeniowej
dochodzonej niniejszym pozwem. Tym samym uzna¢ nalezy, ze pozwany K. F. nie jest zobowigzany do zaplaty czwartej
raty skladki ubezpieczeniowej w kwocie 2045,00 zl.

W zwiazku z powyzszym, uznajgc roszczenie powoda za niezasadne, Sad powddztwo oddalil.

Dodatkowo, odnoszac sie natomiast do podnoszonego przez pozwanego zarzutu przedawnienia, wskazaé nalezy, ze
zarzut ten nie zasluguje na uwzglednienie. Zgodnie z polisa OC ostatnia rata skltadki ubezpieczeniowej dochodzona
niniejszym pozwem platna byla do dnia 5 czerwca 2013 r., pozew w sprawie wniesiono natomiast w dniu 31 lipca 2015
r. W przypadku, uznania powodztwa za zasadne z innych przyczyn, wskazaé nalezy, ze wowczas zarzut przedawnienia
nie podlegalby uwzglednieniu. Zgodnie z art. 819 § 1 ke, roszczenia z umowy ubezpieczenia przedawniaja sie z
uplywem lat trzech. Stosownie za$ do art. 120 ke, bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia. w ktérym roszczenie
stalo sie wymagalne. Termin przedawnienia platnoéci raty skladki ubezpieczeniowej, gdyby roszczenie bylo zasadne,
uplywalby zatem w dniu 5 czerwca 2016 r. a zatem juz po wytoczeniu powddztwa.

Wskaza¢ rowniez nalezy, ze bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubowym,
przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia roszczenia lub ustalenia albo zaspokojenia albo zabezpieczenia
roszczenia ( art. 120 § 1 pkt 1 kpe ).



