Sygn. akt I C 1261/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 sierpnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Ciechanowie Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Lidia Grzelak

Protokolant Anna Maria Butryn

po rozpoznaniu w dniu 1 sierpnia 2017 r. w Ciechanowie
sprawy z powodztwa (...) w W.

przeciwko P. P. (1)

o zaplate 27000,00 z}

I zasadza od pozwanego P. P. (1) na rzecz powoda (...) w W. kwote 27000,00 zt ( dwadzieécia siedem tysiecy zlotych )
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 13 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty;

IT zasadza od pozwanego P. P. (1) na rzecz powoda (...) w W. kwote 5155,00 zt ( pie¢ tysiecy sto pieédziesiat piec
zlotych ) tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym 4817,00 zt ( cztery tysiace osiemset siedemnascie zlotych ) tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 1261/16

UZASADNIENIE

Powod (...) w W. wniést w dniu 18 maja 2016 r. do Sadu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie pozew zadajac
zasadzenia na swoja rzecz od pozwanego P. P. (1) kwoty 27000,00 zt tytulem zwrotu wyplaconego $wiadczenia
na podstawie art. 518 § 1 pkt 1 i 4 ke w zw. z art. 415 ke w zw. z art. 110 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2002 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych jako sprawcy szkody spowodowanej zdarzeniem drogowym z dnia 10 wrzes$nia 2001 r. ktory to
nie byl objety obowigzkowym ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za
szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazddéw wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 13 stycznia
2015 r. do dnia zaplaty. Powdd wnosit ponadto o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Rejonowy Lublin - Zach6d w Lublinie uwzglednil pow6dztwo w caloéci i w dniu 5 sierpnia 2016 r. wydal nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym.

Pozwany P. P. (1) zaskarzyl powyzsze orzeczenie w caloSci oraz wniést o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasgdzenie
na jego rzecz od powoda (...) w W. zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego. W dalszej czesci
sprzeciwu zakwestionowal swojg odpowiedzialno$¢ z powyzszego tytulu wskazujac, ze samochod osobowy marki P. nr
rej. (...), ktorym kierowal podczas wypadku, byl w dniu 10 wrze$nia 2001 r. objety obowiazkowym ubezpieczeniem OC
w (...) Spotka Akcyjna w L., a ponadto podniost zarzut przedawnienia roszczenia co do kwot: 9000,00 zt i 9000,00 z}



- skladajgcych sie na roszczenie gléwne, ktore zostaly wyplacone A. L. i M. M. — dzieciom zmarlej wskutek wypadku
A. R. tytulem zado$¢uczynienia w dniu 16 pazdziernika 2012 r.

Sad ustalil co nastepuje:

W dniu 11 listopada 2000 r. E. P. i H. P. kupili od J. L. (1) samochéd osobowym marki nr rej. (...). Nastepnie — na
ich wniosek - samochod ten zostal zarejestrowany w Starostwie Powiatowym w C. Wydziale Komunikacji pod nr (...)
i objety dobrowolnym ubezpieczeniem komunikacyjnym — AUTO CASCO ( KAC polisa nr (...) )i (...) ( (...), polisa
nr (...) ) w Zakladzie (...) Spotka Akcyjna w L., ktorego nastepca prawnym jest (...) Spdétka Akcyjna w L. na okres
od 15 listopada 2000 r. do 14 listopada 2001 r. ( bezsporne, w tym pismo Zakladu (...) S.A. z dnia 6 lutego 2002 —
k. 148 akt, duplikat polisy nr (...) dot. umowy (...) obowiazujacych w okresie od 15 listopada 2000 r. do 14 listopada
2001 k. 143 akt, pismo z 20 wrze$nia 2012 r. k. 191, korespondencja mailowa k. 26, pismo (...) Spétka Akcyjna w L.
z dnia 21 marca 2013 r. k. 35 ).

W dniu 10 wrzeénia 2001 r. w C. na ulicy (...) kierujacy samochodem osobowym marki P. nr rej. (...) P. P. (1), syn E.
P.iH. P. naruszyl art. 19 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. prawo o ruchu drogowym, w ten sposdb, Ze nie dostosowat
predkosci jazdy do panujacych warunkéw drogowym, w wyniku czego potracil przechodzaca przez jezdnie piesza A.
R. powodujgc nieumyslnie ostrg niewydolno$¢ krazeniowo — oddechowa bedacag skutkiem uszkodzen czaszkowo —
mozgowych, skutkujacych jej zgonem. Powyzszy czyn wypelnial znamiona czynu zabronionego stypizowanego w art.
177 § 1 kk, za ktéry P. P. (1) zostal skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Ciechanowie II Wydzial
Karny z dnia 1 marca 2005 r. w sprawie II K 384/03 na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za§ na podstawie art.
69 § 11 2 Kk, art. 70 § 2 kk wykonanie wymierzonej kary Sad warunkowo zawiesil na okres 3 lat proby ( bezsporne,
w tym wyrok wraz z uzasadnieniem k. 177-186, 187-190 ).

Pojazd kierowany przez P. P. (1) w chwili zdarzenia nie korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie
odpowiedzialnoéci cywilnej ( OC ) posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych
pojazdow ( pismo stanowigce identyfikacje umowy OC w pojezdzie o nr rej. (...) na dzien 10 wrze$nia 2001 r. k. 132,
pismo (...) Spotka Akcyjna z dnia 7 wrze$nia 2016 r. k. 149, pismo (...) z dnia 27 marca 2017 r. k. 169, pismo (...) z
dnia 21 kwietnia 2017 r. k. 172-173, pismo (...) z dnia 15 maja 2017 r. k. 194 ).

Dopiero od dnia 13 listopada 2002 r. do dnia 29 marca 2003 r. przedmiotowy samochod zostal objety ubezpieczeniem
OC (KOC, (...)1,polisanr(...))oraz (...) ( (...), polisanr(...) ) w (...) Spbétka Akcyjna w L. ( pismo (...) Spbtka Akcyjna
z dnia 7 wrze$nia 2016 r. k. 149, za§wiadczenie o przebiegu ubezpieczenia w ubezpieczeniach komunikacyjnych k.
145-147, duplikat polisy nr (...) dot. umowy OCi (...) obowigzujacych w okresie od 13 listopada 2002 r. do 29 marca
2003r.k. 142).

W dniu 6 lutego 2001 r. Zaklad (...) S.A. w L. przyznal i wyplacil wlascicielom samochodu osobowego marki P. o nr rej.
(...) E. P.i H. P. z ubezpieczenia (...) potwierdzonego polisa nr (...) odszkodowanie w kwocie 2953,00 zl za naprawe
samochodu uszkodzonego w wyniku w/w wypadku ( pismo Zaktadu (...) S.A. w L. z dnia 6 lutego 2002 1. k. 148 ).

(...) Spotka Akcyjna w L. w dniu 16 listopada 2012 r. ( data prezentaty ubezpieczyciela na dokumencie ) wplynela
dokumentacja ( m.in. zgloszenie szkody ) dotyczgca roszczen z tytulu przedmiotowego wypadku komunikacyjnego.
Jednakze z uwagi, ze posiadacz zidentyfikowanego pojazdu mechanicznego, ktérego szkode te wyrzadzono nie
byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale
w zwigzku z ruchem tych pojazdéw, zgodnie z art. 14 pkt 4 ustawy z dnia 22 maja 2002 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
zaklad ubezpieczen przekazal sprawe do dalszej likwidacji ( wyplacajac juz 40000,00 zt i wnoszac o jej refundacje )
Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W., ktéry to w dniu 13 listopada 2014 r. wyplacit M. M., A. L. i
J. L. (2) kwoty w wysoko$ci po 9000,00 z} tytutem zado$éuczynienia za $mier¢ matki A. R. ( zgloszenie szkody k. 37,
pisma z dnia 13 listopada 2014 r. k. 27-29 ).



W dniu 5 grudnia 2014 r. (...) w W. wezwat P. P. (1) do zaplaty kwoty 27000,00 z} tytulem zwrotu wyplaconego
odszkodowania w terminie 30 dni, pod rygorem wszczecia postepowania sadowego ( wezwanie do zaplaty z dnia 5
grudnia 2014 r. wraz z potwierdzeniem doreczenia k. 30-30v ).

P. P. (1) jest nauczycielem wychowania fizycznego w niepublicznym liceum ogo6lnoksztalcacym w P.. Otrzymuje
najnizsze wynagrodzenie. Zamieszkuje wraz z zona ma nieruchomosci, stanowiacej jej wlasnosc. Jest wraz z ojcem
wspotwlaseicielem samochodu osobowego, ktérym dojezdza do pracy. Nie ma innych Zrodel utrzymania. Ma na
utrzymaniu maloletnie dziecko; jego zona przebywa obecnie na urlopie macierzyniskim ( bezsporne ).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy.

Okolicznos$ci sprawy zwiazane z kupnem przez rodzicow pozwanego samochodu osobowego marki P. nr rej. (...),
objeciem go dobrowolnym ubezpieczeniem komunikacyjnym — (...) i (...) w Zakladzie (...) Spoétka Akcyjna w L.,
ktorego nastepca prawnym jest (...) Spotka Akcyjna w L. na okres od 15 listopada 2000 r. do 14 listopada 2001 r., jak
rowniez okoliczno$ci zwigzane z wypadkiem, w ktérym Smierc poniosta A. R. oraz wyplata przez (...) w W. jej dzieciom
M. M, A. L.iJ. L. (2) kwot po 9.000,00 zl tytulem zado$éuczynienia nie byly sporne, a jednocze$nie potwierdzone
zostaly dokumentami z akt szkody. Bezsporne sa rowniez okoliczno$ci dotyczacej sytuacji rodzinnej i majatkowe;j
pozwanego P. P. (1).

Sad w toku postepowania oddalil wniosek dowodowy pozwanego P. P. (1) o dokonanie ponownie kalkulacji sktadki
ubezpieczenia (...) pojazdu marki P. za okres 15 listopada 2000 r. do 14 listopada 2001 r., gdyz przedmiotowe
roszczenie wywodzone jest z braku zawarcia umowy w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody wyrzadzone w zwigzku z ruchem pojazdu ( OC ), nie za$
dobrowolnego ubezpieczenia pojazdéw mechanicznych od zdarzen losowych ( (...) ). Bezsporna i niekwestionowana
przez zadna ze stron procesu okolicznoScia jest natomiast, ze przedmiotowy samochdd byl ubezpieczony w zakresie
(...). Wskazac nalezy, na duplikacie polisy nie ma zadnego zapisu, iz bylo to tzw. ,ubezpieczenie lgczone” jako pakiet
OC z innym ubezpieczeniem dobrowolnym, np. wlasnie (...), czy (...), A., S. i inne. Przeprowadzenie powyzszego
zawnioskowanego dowodu, byto zatem zbedne i nie majace znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu, roszczenie powoda (...) w W. zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

Stosownie do tresci art. 98 ust. 1 pkt 3 ppkt a) ustawy z dnia 22 maja 2002 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ( dalej UUO ) do
zadan Funduszu nalezy zaspokajanie roszczen z tytulu ubezpieczen obowiagzkowych, o ktérych mowa w art. 4 pkt 1i 2,
w granicach okre$lonych na podstawie przepisow rozdzialow 2 i 3, za szkody powstale na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej na osobie, w mieniu, w mieniu i na osobie, gdy posiadacz zidentyfikowanego pojazdu mechanicznego,
ktorego ruchem szkode te wyrzadzono, nie byt ubezpieczony obowiazkowym ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych. Ubezpieczeniem obowiazkowym jest m.in. ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw, zwane dalej ,,ubezpieczeniem OC
posiadaczy pojazdow mechanicznych” ( art. 4 pkt 1 powolanej ustawy). Natomiast zgodnie z art. 518 § 1 pkt 11 4 ke,
osoba trzecia, ktora splaca wierzyciela, nabywa splacong wierzytelnoé¢ do wysokosSci dokonanej zaplaty 1) jezeli placi
cudzy dhtug, za ktdry jest odpowiedzialna osobiscie albo pewnymi przedmiotami majatkowymi;

4) jezeli to przewiduja przepisy szczegdlne. Stosownie za$ do art. 415 ke, kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode,
obowigzany jest do jej naprawienia. Przepis art. 110 ust. 1 UUO stanowi natomiast, ze z chwila wyplaty przez Fundusz
odszkodowania, w przypadkach okreslonych w art. 98 ust. 1 pkt 3 i ust. 1a, sprawca szkody i osoba, ktéra nie dopelnita
obowiagzku zawarcia umowy ubezpieczenia obowigzkowego, o ktérym mowa w art. 4 pkt 11 2, s obowigzani do zwrotu
Funduszowi spelnionego §wiadczenia i poniesionych kosztéw. Mimo, ze spowodowany przez pozwanego P. P. (1)
wypadek ( 10 wrze$nia 2001 r. ), w wyniku ktérego powstaly naprawione przez powoda (...) w W. krzywdy, mial



miejsce przed wejéciem w zycie powolanej ustawy UUO, ktére mialo miejsce w dniu 1 stycznia 2004 r., rozpatrywane
roszczenie, wywodzone m.in. z tredci art. 110 ust. 1 ustawy podlega ocenie wedlug tej ustawy, co wynika z postanowien
art. 159 ust. 2 w zw. z ust. 1 cyt. ustawy, nakazujacych stosowa¢ odpowiednio do postepowan dotyczacych roszczen
(...) zasade, ze wedlug przepiso6w dotychczasowych tocza sie postepowania dotyczace roszczen odszkodowawczych
wszczete i niezakonczone przed dniem wejs$cia w zycie ustawy. Postepowanie Funduszu przeciwko sprawcy szkody o
zwrot spelnionego przez Fundusz §wiadczenia i poniesionych kosztéw zostalo wszczete juz w okresie obowigzywania
nowej ustawy, toczy sie wiec wedlug jej przepisow.

W toku niniejszej sprawy pozwany P. P. (1) zakwestionowal swojg odpowiedzialno$é z powyzszego tytulu, wskazujac,
ze samochod osobowy marki P. nr rej. (...), ktorym kierowal podczas wypadku byl w dniu 10 wrzeénia 2001 r. objety
obowigzkowym ubezpieczeniem OC w (...) Spolka Akeyjna w L. oraz podnidst zarzut przedawnienia roszczenia co do
kwot wyplaconych zstepnym — dzieciom zmartej wskutek wypadku A. R. A. L. i M. M. w dniu 16 paZdziernika 2012
r. przez powodowy Fundusz tytulem zado$éuczynienia.

Sad w pierwszej kolejno$ci odniesie sie do zarzutu przedawnienia roszczenia, albowiem gdyby okazal sie on skuteczny
dalsza cze$¢ rozwazan nie bylaby juz konieczna.

Zgodnie z art. 110 ust. 4 cytowanej UUO roszczenia Funduszu wynikajace z ust. 1 ulegaja przedawnieniu na zasadach
okres§lonych w kodeksie cywilnym, nie wcze$niej jednak niz z uplywem 3 lat od dnia spelnienia przez Fundusz
Swiadczenia. Roszczenia wynikajace z ust. 1 to roszczenia Funduszu przeciwko sprawcy szkody i osobie, ktéra nie
dopehila obowiazku zawarcia umowy ubezpieczenia obowiazkowego o zwrot spelnionego przez Fundusz Swiadczenia
iponiesionych kosztéw. Przedawniaja sie one ,na zasadach okreslonych w kodeksie cywilnym” jednak z zastrzezeniem,
Ze nie moze to nastapi¢ wczesniej niz z uplywem 3 lat od dnia spelienia przez Fundusz Swiadczenia. Interpretacja
powyzszego przepisu zajal sie Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 6 listopada 2013 r. wydanym w
sprawie IV CSK 120/13, wskazujac, ze przyjeta konstrukcja zdania zlozonego, w ktérym zdanie podrzedne precyzuje
okoliczno$ci zwigzane z dlugoscia terminu powoduje, ze sformulowanie ,nie wcze$niej jednak niz z uplywem 3
lat od dnia spelnienia przez Fundusz $wiadczenia” odczyta¢ nalezy jako dookreSlenie terminu. Prowadzi to do
wniosku, Ze zdanie nadrzedne réwniez dotyczy terminu, a wiec ustawowe stwierdzenie, iz roszczenia Funduszu
ulegaja przedawnieniu na zasadach okre$lonych w kodeksie cywilnym odnosi sie nie tylko do innych postanowien
ksztaltujacych instytucje przedawnienia, lecz przede wszystkim do dlugosci terminu przedawnienia. Ostatecznie
wiec art. 110 ust. 4 UUO w warstwie jezykowej wyraza nakaz stosowania do przewidzianych w ust. 1 roszczen
Funduszu regul, jakie przewidziane sg dla tych roszczen w kodeksie cywilnym. Roszczenia, ktérych dotyczy art.
110 ust. 4 UUP, dotycza realizacji przez sprawce szkody i osobe, ktéra pozbawila poszkodowanego mozliwos$ci
uzyskania §wiadczen z obligatoryjnej umowy ubezpieczenia, obowiazku zwrotu $wiadczenia spelnionego na rzecz
poszkodowanego przez Fundusz. Okreslenie w art. 110 ust. 1 UUO obowiazku sprawcy i osoby, ktéra zaniechala
zawarcia umowy ubezpieczenia obowigzkowego, jako zwrotu §wiadczenia nie tworzy materialnoprawnej podstawy
roszczenia Funduszu. Nadal - identycznie jak pod rzadami art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o dziatalnoéci
ubezpieczeniowe;j - jest to roszczenie wynikajace z przejecia wierzytelnosci zaspokojonego wierzyciela, co szczegbélowo
omoéwione zostalo w uchwale w skladzie siedmiu Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 1995 r. w sprawie III
CZP 98/95, ktéra w tym zakresie nadal zachowuje aktualno$é. Jest to wiec roszczenie odszkodowawcze wywodzace

sie z odpowiedzialnosci deliktowej sprawcy, przedawniajace sie w terminie przewidzianym w art. 442" ke ( ... ).

Zgodnie z art. 442" § 1 ke, roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu
z uplywem lat 3 od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie albo przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mog}
sie dowiedzie¢ o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz
10 lat od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie wywolujace szkode. Natomiast § 2 tego przepisu moéowi, ze jezeli szkoda
wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat 20 od dnia
popehienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej
do jej naprawienia. Poniewaz jednak moze sie zdarzyé, a w praktyce nierzadko sie zdarza, ze poszkodowany wystapi
o wyplate §wiadczenia przez Fundusz w terminie, ktéry - ze wzgledu na koniecznoé¢ prowadzenia postepowania
wyjadniajacego - powodowalby, ze roszczenie mogloby sie przedawnié zanim zostaloby przejete - celowe bylo



wprowadzenie dodatkowego, niezaleznego terminu zapewniajacego mozliwo$§é skutecznego Sciagniecia spelnionego
za sprawce $wiadczenia takze w wypadkach przedtuzajacego sie postepowania tzw. likwidacyjnego. Rozwiazanie takie
wprowadza zastrzezenie, ze roszczenie Funduszu nie moze sie jednak przedawni¢ wcze$niej niz z uplywem 3 lat od
dnia wyplaty przez Fundusz $wiadczenia poszkodowanym. Niewatpliwie konsekwencjg takiego rozumienia przepisu
bedzie wydluzenie okresu, w ktérym Fundusz moze dochodzié¢ od sprawcy zwrotu sum wyptaconych poszkodowanym,
jednak trudno — w ocenie Sadu Najwyzszego - znalez¢ aksjologiczne wady interpretacji przepisu zwiekszajacej szanse
odzyskania od sprawcy szkody wyniklej z przestepstwa, sum odszkodowan i zado§éuczynien, ktore $wiadezyl za
niego poszkodowanym Fundusz. Przeciwnie, niewlasciwa bylaby wykladnia premiujaca go przez skrocenie terminu
przedawnienia tych roszczen. Rozwiazanie, wprowadzajace dodatkowy, buforowy termin zapewniajacy rzeczywista
mozliwo$¢ dochodzenia roszczen, nie jest jednostkowe.

Pozwany podnosil, iz termin przedawnienia wynikajacy z powolanego art. 110 ust. 4 UUO winien liczy¢ sie od dnia 21
marca 2013 1. kiedy to (...) Spotka Akcyjna w L. skierowalo do (...) pismo wskazujace, ze wyplacilo juz w postepowaniu
likwidacyjny zgodnie z art. 448 ke §wiadczenie dzieciom zmarlej tytulem zado$c¢uczynienia wlacznej kwocie 40000,00
zl. Pow6d wnoszac natomiast pozew w dniu 18 maja 2016 r. uchybil 3 - letniemu terminowi w zwigzku z czym jego
roszczenie uleglo juz przedawnieniu. W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy, ze w niniejszej sprawie szkoda na dobrach
osobistych M. M., A. L. iJ. L. (2) wynikla z wystepku, ktory mial miejsce w dniu 10 wrze$nia 2001 r. Jednakze, skoro
zgodnie z powolanym przepisem 4429 § 2 ke i powyzszymi rozwazaniami sadu orzekajacego i Sadu Najwyzszego
roszczenie tego typu ulega przedawnieniu z uplywem lat 20 od dnia popeklienia przestepstwa bez wzgledu na to,
kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia, to sumujac oba terminy:
10 wrzeénia 2001 r. + 20 lat = 10 wrzesnia 2021 r., przedmiotowe roszczenie nie uleglo przedawnieniu, tym samym
podniesiony przez pozwanego zarzut uzna¢ nalezy za bezskuteczny. Ponadto nawet z treSci samego art. 110 ust. 4
cytowanej UUO nie wynika aby roszczenie powoda uleglo przedawnieniu, skoro wyraznie wskazane jest ze termin
ten dotyczy wylacznie roszczen Funduszu — ,roszczenia Funduszu wynikajace z ust. 1 ulegaja przedawnieniu...”. (...)
spekil swiadczenie w postaci wyplaty zadoSéuczynienia dzieciom zmarlej w dniu 13 listopada 2014 r., za$ zainicjowal
postepowanie wytaczajac powddztwo przed Sagdem Rejowym L. — Zachod w L. ( e-Sad ) w dniu 18 maja 2016 r., tym
samym 3 - letni termin wywodzony z powyzszego przepisu w zadnym razie jeszcze nie uptynal.

Warto w tym miejscu dodatkowo szerzej odnieé¢ sie do zasygnalizowanego przez pozwanego P. P. (1) zdania
odnoszacego sie do wyplaty przez (...) Spétka Akcyjna w L. §wiadczenia oraz prosby o jego refundacje. Zgodnie
z art. 14 ust. 1 UUO zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Ustep 2 w/w przepisu stanowi, ze w przypadku gdyby
wyjadnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnos$ci zakladu
ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni
od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjaénienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie pozniej
jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnosci
zakladu ubezpieczen albo wysokosci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego
(...). Ustep 3a stanowi natomiast — w dacie przedmiotowego pisma - ze w przypadku niewyplacenia przez zaklad
ubezpieczen odszkodowania w terminie, o ktorym mowa w ust. 1 albo 2, lub niedopekienia obowiazku, o ktérym
mowa w ust. 3, organ nadzoru stosuje wobec zakladu ubezpieczen Srodki nadzorcze okreslone w art. 212 ust. 1 pkt 1
lub 2 ustawy o dzialalnoéci ubezpieczeniowej, ktérymi byly: nalozenie na czlonkéw zarzadu zaktadu ubezpieczen lub
prokurentéw kary pieniezne do wysoko$ci odpowiadajacej trzykrotnemu przecietnemu miesiecznemu wynagrodzeniu
z ostatnich 12 miesiecy, czy tez nalozenie na zaklad ubezpieczen kary pieniezne do wysokosci 0,5 % skladki przypisanej
brutto uzyskanej przez zaklad ubezpieczen w roku poprzednim, a w przypadku gdy zaklad ubezpieczen nie prowadzit
dzialalnoSci lub mial zbi6r skladki przypisanej ponizej 20000000,00 zt do wysokoSci 100000,00 zt. Wydaje sie
zatem, ze zaklad ubezpieczen poépiesznie dokonal wyplaty $wiadczenia na rzecz dzieci zmarlej, nie ustalajac swojej
odpowiedzialnoéci, by¢ moze — bylo to spowodowane obawa przed nalozeniem na niego kar. Powyzsze dzialanie (...)
Spotka Akcyjna w L. moglo by¢ rowniez spowodowane otrzymaniem informacji z II Wydzialu Karnego tut. Sadu
odnoszacego sie do ubezpieczenia pojazdu marki P. oraz faktu zmian w zakladzie ( (...) Sp6lka Akcyjna w L. stalo sie
nastepca prawnym Zakladu (...) Spotka Akcyjna w L. ). Poza tym wydaje sie, ze rzadko sie zdarza, zeby wlasciciele,



czy tez posiadacze samochodow byli tak nierozsadni i nie wiedzieli o obowigzku posiadania polisy potwierdzajacej
zawarcie umowy OC — skoro nalezy ono do segmentu ubezpieczen obowiazkowych w polskim porzadku prawnym.
Powyzsze nie ma jednakze wiekszego znaczenia, z uwagi na jednoznaczng tre$¢ powolanego przepisu art. 110 ust. 4
UUO wskazujacego, ze to tylko i wylacznie Fundusz — (...) ma mozliwo$¢ wystapienia z regresem na mocy art. 110
UOO, a po czesci rowniez z ponizszych przedstawionych przez Sad wzgledow.

W toku niniejszej sprawy pozwany P. P. (1) zakwestionowal swoja odpowiedzialno$¢ z dochodzonego przez powoda
tytulu, wskazujgc, ze samoch6d osobowy marki P. nr rej. (...), ktorym kierowal podczas wypadku byt w dniu 10
wrze$nia 2001 r. objety obowiazkowym ubezpieczeniem OC w (...) Spotka Akcyjna w L.

Zgodnie z art. 23 ust. 1 UUO posiadacz pojazdu mechanicznego jest obowiazany zawrze¢ umowe obowiazkowego
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdoéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem posiadanego przez
niego pojazdu. Ustep 1a w/w ustawy stanowi, ze posiadacz pojazdu, o ktérym mowa w art. 2 ust. 1 pkt 10 lit.
a, zarejestrowanego na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, z wylaczeniem pojazdu, w odniesieniu do ktbérego
panstwem czlonkowskim Unii Europejskiej umiejscowienia ryzyka jest panstwo Unii Europejskiej, w ktérym pojazd
ma by¢ zarejestrowany, obowigzany jest posiada¢ ochrone ubezpieczeniowa przez caly okres, w ktérym pojazd jest
zarejestrowany, z wyjatkiem zarejestrowanych pojazdow historycznych. W odniesieniu do pojazdow zarejestrowanych
za granicg obowiazek ten trwa przez caly okres pozostawania tych pojazdéw na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.
Zgodnie za$ do art. 25 ust. 1 UUO ubezpieczenie OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych obejmuje zdarzenia powstale
na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j.

Rodzice pozwanego E. P. i H. P. po zakupie przedmiotowego samochodu w dniu 11 listopada 2000 r. od J. L. (1) udali
sie do Starostwa Powiatowego Wydzial Komunikacji i ztozyli wniosek o jego przerejestrowanie, gdzie nadano mu nr
rej. (...). Nie ulega réwniez watpliwoéci ze malzonkowie P. posiadali wiele pojazdow — od aut osobowych, po ciezarowe,
ciezarowo — osobowe oraz przyczepy, co wynika z dokumentu za$wiadczenia (...) Spotka Akcyjna w L. (k. 145 -147).

Generalnie stosownie do przepisu art. 6 ke, ciezar udowodnienia faktu w procesie cywilnym spoczywa na osobie, ktéra
z faktu tego wywodzi skutki prawne. Odmiennie jest natomiast z ciezarem dowodu w postepowaniu likwidacyjnym,
ktore to zagadnienie reguluja przepisy kodeksu cywilnego dotyczace umowy ubezpieczenia, jak réwnie ustawa z
dnia 22 maja 2003 r. o dzialalnoéci ubezpieczeniowej oraz omawiana powyzej UUO, a mianowicie to sam dluznik
( ubezpieczyciel ) weryfikuje w postepowaniu likwidacyjnym zasadno$é roszczenia wierzyciela. Jak zaznacza w
swoim orzecznictwie Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z dnia 10 stycznia 2000 r. wydanym w sprawie III CKN
1105/98),po otrzymaniu zawiadomienia o wypadku zaklad ubezpieczenn obowigzany jest do ustalenia przeslanek
swojej odpowiedzialnoSci oraz do zbadania okoliczno$ci dotyczacych wysokoéci szkody. Zaklad ten ma obowiagzek,
aktywnego, samodzielnego wyjadnienia okoliczno$ci wypadku i wysokos$ci szkody. Tego obowigzku, nalezacego do
istoty dzialalnoéci ubezpieczeniowej, ubezpieczyciel nie moze przerzuci¢ na inne podmioty. W niniejszej sprawie
(...) Spotka Akcyjna w L. nie ustalitlo wazno$ci umowy ubezpieczenia obowigzkowego, ktéra objety winien zostaé
samoch6d prowadzony w dniu 10 wrze$nia 2001 r. przez pozwanego i na mocy art. 14 ust. 4 UUO przekazalo
sprawe o wyplate naleznego zado$c¢uczynienia Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu, ktory nie znalazl
przestanek wynikajacych z dalszej czesci ust. 4 powolanego przepisu i przyjal sprawe jako wilasciwy do wyplaty
naleznego dzieciom zmarlej w wyniku wypadku $wiadczenia. Po dokonaniu powyzszego wystapit do tut. Sadu
przeciwko P. P. (1) z tzw. roszczeniem regresowym. W procesie za$ - jak wskazano wyzej - pozwany kwestionujac
swoja odpowiedzialno$¢ winien sprosta¢ wymogom dowodowym procesu cywilnego. Pozwany mimo powyzszego
podwazania swojej odpowiedzialnosci i twierdzen wysuwanych w okre§lonych pismach procesowych nie przedlozyl
najwazniejszych dowodéw, a mianowicie - treéci zawartej umowy ubezpieczenia OC, ani polisy potwierdzajacej
jej zawarcie. Zgromadzony w sprawie material dowodowy, w zaden spos6b nie wykazal, by samoch6d marki P.
ktérym jechal i ktérym spowodowal wypadek w dniu 10 wrze$nia 2001 r. objety byl umowa ubezpieczenia OC
posiadaczy pojazdow mechanicznych. Dokumenty znajdujgce sie w aktach sprawy wskazuja jedynie, ze w 6wczesnym
czasie pojazd objety byt umowa (...), z ktoérej to pokryto jego naprawe: koszt materialéw i robocizny na kwote
2953,00 zb. Natomiast fakt posiadania przez maltzonkéw P. — rodzicow pozwanego takiej iloSci samochodbéw jak
wynika to z za§wiadczenia o przebiegu ubezpieczenia w ubezpieczeniach komunikacyjnych (...) Spotka Akcyjna w L.



Swiadczy¢ moze o braku nalezytej staranno$ci w dopilnowania jakze istotnego obowigzku w postaci zawarcia umowy
obowiazkowego ubezpieczenia, jakim jest ubezpieczenie OC.

W $wiatle powyzszego, nie mozna tym podzieli¢ stanowiska strony pozwanej, iz w chwili zdarzenia samochod ktorym
jechat i ktérym to spowodowal wypadek objety byt umowa ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Reasumujgc, zadanie pozwu oparte zaréwno na postawie faktycznej jak i prawnej, podlegalo uwzglednieniu w catoéci,
czemu wyraz dano w pkt I sentencji wyroku.

Storna powodowa wystgpita dodatkowo z roszczeniem zasadzenia od roszczenia gléwnego odsetek ustawowych od
dnia 13 stycznia 2015 r. do dania zaplaty.

O odsetkach ustawowych za opdznienie Sad orzekl stosownie do tresci art. 481 ke. Zgodnie z § 1 powolanego
przepisu jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas
op6Znienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Natomiast stosownie do § 2 jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla
oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za opdznienie w wysokoSci réwnej sumie stopy referencyjnej Narodowego
Banku Polskiego i 5,5 punktow procentowych. Jednakze gdy wierzytelno$¢ jest oprocentowana wedtug stopy wyzszej,
wierzyciel moze zadac odsetek za opdZznienie wedlug tej wyzszej stopy. Powdd wezwal pozwanego do zaplaty roszczenia
w terminie 30 dni od daty odebrania wezwania do zaplaty, co mialo miejsce osobiscie przez pozwanego w dniu 12
grudnia 2014 r. Powyzsze uzasadnia rowniez uwzglednienie powyzszego zadania.

O zwrocie kosztow procesu, z uwzglednieniem kosztow zastepstwa procesowego, Sad orzekt w pkt IT wyroku stosownie
do art. 98 § 1 i kpe, ktory stanowi, ze strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwréci¢ przeciwnikowi na
jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony ( koszty procesu ); do niezbednych
kosztéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki
oplat okresSlone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez
sad osobistego stawiennictwa strony.

Pozwany P. P. (1) przegral proces w calo$ci, w zwigzku z tym zobowigzany jest do zwrotu na rzecz powoda (...) w
W. zwrotu wszystkich poniesionych przez niego kosztéw procesu na ktore to skladaja sie kwoty — 338,00 zl tytutem
oplaty sadowej od pozwu, 4800,00 zt tytulem wynagrodzenia pelnomocnika, ktérego wysoko$¢ zostala ustalona na
podstawie przepiséw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoSci adwokackie oraz 17,00 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Sad nie uwzglednil wniosku pozwanego P. P. (1) o rozlozenia $§wiadczenia na raty. Stosownie do art. 320 kpe w
szczegoblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozyé na raty zasadzone $wiadczenie, a w sprawach
o wydanie nieruchomosci lub o opréznienie pomieszczenia - wyznaczy¢ odpowiedni termin do spelnienia tego
Swiadczenia. W niniejszej sprawie pozwany ograniczyl sie jedynie do zlozenia wniosku o rozlozenie §wiadczenia
na raty, uzasadniajgc go og6lnikowo trudna sytuacja finansowa. Pozwany wnidst o rozlozenie zadluzenia na raty,
ale biorgc pod uwage to, iz nalezno$¢ nie jest stosunkowo wysoka, za§ pozwany od czasu otrzymania wezwania
do zaplaty nie podjal zadnych rokowan z powodem w tym zakresie, to trudno uwierzy¢ w dobra wole pozwanego,
iz uiSci zobowigzanie po rozlozeniu na raty. W ocenie Sadu pozwany nie wykazal, iz sytuacja pozwanego jest tak
szczegoblna, aby uzasadniala rozlozenie $wiadczenia na raty. Wskazaé nalezy, ze wedlug stanowiska doktryny odmowa
rozloZenia Swiadczenia na raty albo wyznaczenia terminu do spelnienia Swiadczenia nie wymaga odrebnego orzeczenia
w sentencji wyroku, lecz powinna by¢ umotywowana w uzasadnieniu ( K. Piasecki (w:) Kodeks postepowania
cywilnego..., t. 1, red. K. Piasecki, s. 1504 ).



