Sygn. akt I C 33/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 paZzdziernika 2018 r.

Sad Rejonowy w Ciechanowie I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy — SSR Lidia Kopczyniska
Protokolant — Elzbieta Marciniak

PO rozpoznaniu na rozprawie

w dniu 26 wrze$nia 2018 r. w C.

sprawy z powodztwa A. B. (1)

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zado$§éuczynienie

orzeka:

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda A. B. (1) kwote 51500 z} (pie¢dziesiat jeden tysiecy
piecset zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 5 pazdziernika 2016 r. do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;

ITI. nakazuje $ciggnaé od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w
Ciechanowie) kwote 3937,58 zl (trzy tysigce dziewiecset trzydzieSci siedem zlotych pieédziesiat osiem groszy) tytulem
zwrotu sum budzetowych;

IV. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda A. B. (1) kwote 8543,82 zl (osiem tysiecy piecset
czterdzie$ci trzy zlote osiemdziesiat dwa grosze) tytulem zwrotu czeéci kosztoéw procesu.

Sygn. akt I C 33/17

UZASADNIENIE

Powdd A. B. (1) w pozwie z dnia 1 stycznia 2017 r. wnosil o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. w W. kwoty 53 000 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 5 pazdziernika 2016 r. do dnia zaplaty. Ponadto wnosil o zasadzenie kosztéw procesu.

Jako podstawe swojego roszczenia powod wskazal art. 44581 k.c. w zw. z art. 43681 k.c.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze w dniu 30 kwietnia 2016 r. w C. na ulicy (...) doszlo do wypadku
komunikacyjnego. Powdd podrézowal jako pasazer samochodu marki O. (...) o numerze rej. (...). Do wypadku doszlo
na skutek umyS$lnego naruszenia zasad bezpieczenistwa w ruchu ladowym przez kierujaca pojazdem marki S. (...)
nr rej. (...) I. D., w ten sposdb, ze nie ustepujac pierwszenstwa, przy niezachowaniu przy tym nalezytej ostroznoéci,
wjezdzajac na rondo uderzyla w prawy bok pojazdu marki O. (...) o nr rej. (...), na skutek czego pasazer pojazdu A.
B. (1) doznal obrazen ciala w postaci stluczenia barku lewego, zlamania obojczyka lewego, zlamania kosSci lonowej,
ztamania masy bocznej ko$ci krzyzowej po stronie prawej i ogolnego pottuczenia ciala. Sad Rejonowy w Ciechanowie



wyrokiem z dnia 5 lipca 2016 r. uznal I. D. za winng popelnienia przestepstwa z art. 17781 i §2 k.k. i wymierzyt jej
kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat oraz orzekt o
obowiazku zaplaty na rzecz powoda nawigzki w kwocie 1000 zl. W dacie zdarzenia kierujaca pojazdem S. (...) o nr rej
(...) byla objeta ubezpieczeniem w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych w
(...) S.A. w W., co uzasadnia odpowiedzialno$¢ pozwanego.

W wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego pozwany uznatl swoja odpowiedzialno$é i przyjmujac, ze
powod doznal 2% uszcezerbku na zdrowiu, wyplacil A. B. (1) kwote 7000 zl tytutem zadoééuczynienia. Decyzja z dnia
5 pazdziernika 2016 r. pozwany odmoéwil wyplaty zado$éuczynienia w wyzszej wysokoSci.

Zdaniem powoda wyplacona kwota zado$cuczynienia jest zanizona biorac pod uwage obrazenia i urazy odniesione
przez powoda oraz skutki w przyszloSci. W ocenie powoda nalezne mu zado$éuczynienie powinno wynie$¢ 60000
z}, a skoro pozwany wyplacit kwote 7000 zl, to pozostala do wyréwnania szkody kwota 53000 z}. Zadana pozwem
kwota 53000 zl spelni swdj kompensacyjny charakter i bedzie ekonomicznie odczuwalna dla powoda. Jest rowniez
odpowiednia ze wzgledu na doznang krzywde, na ktora skladaja sie cierpienia fizyczne w postaci bélu i innych
dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne polegajace na ujemnych uczuciach przezywanych w zwigzku z cierpieniami
fizycznymi i w zwigzku z nastepstwami uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia. Jej wysoko$¢ nie jest nadmierna i
utrzymana w granicach rozsadku. Odsetki zadane sa od dnia 5 pazdziernika 2016 r., gdyz decyzja ostateczna wydana
w tym dniu pozwany odmoéwil wyplaty dalszych érodkow. W zwigzku z tym nalezy przyjaé, ze w dniu 5 pazdziernika
2016 r. znane juz byly pozwanemu wszystkie okoliczno$ci sprawy pozwalajace na ocene zasadnoSci roszczen powoda
i tym samym zasadne jest zadanie od tej chwili odsetek ustawowych za opdznienie.

Pozwany (...) S.A. w W. w odpowiedzi na pozew wnosil o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenia kosztéw
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Pozwany wskazal, ze w ramach postepowania likwidacyjnego uznal zadanie powoda co do zasady i wyplacil
zado$¢uczynienie w kwocie 7000 zl, ktorego wysokosé odpowiada rozmiarowi krzywdy jakiej doznal poszkodowany i
w jakim zakresie wystepuje zwiazek przyczynowy miedzy zdarzeniem i jego skutkami. Zadanie zasadzenia wyzszego
zado$éuczynienia, ponad juz wyplacone, jest nieuzasadnione.

Na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Powod A. B. (1) ma obecnie 40 lat, w chwili wypadku mial 38 lat, utrzymywal sie z renty socjalnej ze wzgledu na
zdiagnozowang padaczke oraz z pracy w gospodarstwie rolnym stanowigcym wilasnoé¢ siostry i jej meza (dowod:
zeznania A. B. (1) k. 161-162, 213-214 akt).

W dniu 30 kwietnia 2016 r. w C. na ulicy (...) doszlo do wypadku komunikacyjnego. Powod podrozowal jako
pasazer samochodu marki O. (...) o numerze rej. (...). Do wypadku doszlo na skutek umy$lnego naruszenia zasad
bezpieczenstwa w ruchu ladowym przez kierujaca pojazdem marki S. (...) nr rej. (...) I. D., w ten sposob, ze nie
ustepujac pierwszenstwa, przy niezachowaniu przy tym nalezytej ostroznosci, wjezdzajac na rondo uderzyla w prawy
bok pojazdu marki O. (...) o nr rej. (...), na skutek czego pasazer pojazdu A. B. (1) doznal obrazen ciala w postaci
stluczenia barku lewego, ztamania obojczyka lewego, zlamania ko$ci fonowej, zZlamania masy bocznej koéci krzyzowej
po stronie prawej i ogodlnego potluczenia ciala. Sad Rejonowy w Ciechanowie wyrokiem z dnia 5 lipca 2016 r. uznat
I. D. za winng popelnienia przestepstwa z art. 17781 i §2 k.k. i wymierzyl jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat oraz orzekl o obowiazku zaplaty na rzecz powoda
nawiazki w kwocie 1000 zl (dowod: kserokopia wyroku k. 17-18 akt).

W dacie zdarzenia kierujaca pojazdem S. (...) o nr rej (...) byla objeta ubezpieczeniem w zakresie obowiazkowego
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych w (...) S.A. w W. (bezsporne).

W wyniku zdarzenia z dnia 30 kwietnia 2016 r. pow6d doznal:



- zlamania lewego obojczyka, ze stluczeniem tkanek miekkich, leczonym operacyjnie, aktualnie bez odchylen w
badaniu klinicznym ze skargami na slabszg sile i wieksza meczliwo$é oraz

- zlamania miednicy w odcinku przednim i tylnym po stronie prawej bez istotnego przemieszczenia odtamoéw, ze
stluczeniem tkanek miekkich, leczony zachowawczo, aktualnie tkliwo$¢ przy ucisku w miejscu zlamania i dyskretne
ograniczenie ruchomosci prawego biodra ze skargami na slabsza sile i wieksza meczliwo$¢ biodra.

Uszczerbek na zdrowiu powoda w zwigzku z tym zdarzeniem wynosi 17% i ma charakter staly. Przebyte zlamanie
obojczyka jest prawidlowo zrosniete. Przebyty uraz nawet prawidlowo wygojony moze powodowaé przejSciowe
dolegliwo$ci bolowe i stanowi¢ czynnik promujacy w przysztoéci rozwdj zmian zwyrodnieniowych w obrebie stawu
barkowego.. B. prawdopodobny wplyw na rozwj zmian zwyrodnieniowych bedzie mialo zlamanie miednicy, ktoére
przeszed! powdd.. W trakcie badania stwierdzono bolesno$¢ w miejscu przebytego zlamania, dyskretne ograniczenie
ruchomo$ci prawego biodra. Powdd bezposrednio po wypadku przez okres 2 tygodni wymagal pomocy przy
zaspokajaniu podstawowych potrzeb dnia codziennego, przy higienie osobistej, zalatwianiu potrzeb fizjologicznych.
Zakres niezbednej pomocy w tym okresie wynosil okolo 3 godzin dziennie. Po tym czasie przez okolo 3 miesiace
tj. do wyjazdu na rehabilitacje powod stopniowo zaczal sie porusza¢ samodzielnie po mieszkaniu i zmniejszyla sie
konieczno$¢ udzielania mu pomocy przez osoby trzecie do 1 godziny dziennie. Od wrzes$nia 2016 r. A. B. (1) nie
potrzebowal pomocy 0séb trzecich. W grudniu 2016 r. powdd uzyskal sprawnosé, ktora utrzymuje sie do chwili
obecnej. Powod nie jest zdolny do wykonywania ciezkiej pracy fizycznej w dluzszych przedziatach czasowych tj.
powyzej 2-3 godzin dziennie. Ograniczenia te nie zmniejszaja istotnie zdolnosci powoda do wykonywania zwyktych
czynnosci dnia codziennego oraz wlasciwie rozplanowanych prac fizycznych w ramach pomocy przy prowadzeniu
gospodarstwa rolnego takich jakie pow6d wykonywat przed wypadkiem. Jednakze nie mozna wykluczy¢, ze z uwagi
na stan narzadu ruchu jego wydajno$¢ przy wykonywaniu takich prac moze by¢ zmniejszona w stosunku do stanu
sprzed wypadku.. Odnoszac sie do zakresu cierpien powoda, to znaczne nasilenie b6lowe moglo wystepowac w ciagu
okolo 2-3 tygodni po urazie. W ciggu kolejnych 3-5 tygodni natezenie dolegliwo$ci bélowych bylo $rednie, a po tym
czasie przez 5-8 tygodni dolegliwo$ci powinny stopniowo zanika¢ (dowod: opinia bieglych: specjalisty (...) i specjalisty
medycyny sadowej P. E. k. 184-191 akt).

Szkoda zostala zgloszona do (...) S.A. w W. w ramach ubezpieczenia OC posiadacza pojazdu. Pozwany przeprowadzit
kompleksowe postepowanie likwidacyjne i ustalil 2% uszczerbek na zdrowiu. Na mocy decyzji o przyznaniu
zado$Cuczynienia z dnia 4 sierpnia 2016 r. oraz decyzji z 29 wrzes$nia 2016 r. pozwany przyznal powodowi laczne
zado$éuczynienie w wysoko$ci 7000 zl. Decyzja z dnia 5 pazdziernika 2016 r. pozwany odmoéwil wyplaty dalszych
Swiadczen (dowdd: kserokopia decyzji k. 27-29 ).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o akta szkodowe ubezpieczyciela, znajdujace sie w aktach sprawy
dokumenty, zeznania $§wiadka B. M. k. 163-164 akt, zeznania powoda A. B. (2) k. 161-163, 213-214 akt, opinie biegltych
z zakresu: specjalisty (...) i specjalisty medycyny sadowej P. E. k. 184-191 akt.

Sad uwzglednil dolaczone akta sprawy oraz zebrane w sprawie dokumenty, ich prawdziwo$¢ nie byla przez strony
kwestionowana i nie budzi watpliwoéci. Sad dal wiare zeznaniom $wiadka i powoda, znalazly one potwierdzenie w
zebranych w sprawie dokumentach.

W sprawie stan faktyczny, odno$nie wypadku i jego skutkéw dla powoda, byl niesporny pomiedzy stronami.
Przedmiotem sporu byl stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda i wynikajaca z tego wysoko$c
zado$éuczynienia.

Zdaniem Sadu istnial zwiazek przyczynowy w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. pomiedzy szkoda na osobie powoda w postaci
urazéw okreslonych przez bieglych, a wypadkiem jakiemu ulegl powdd w dniu 30 kwietnia 2016 .

Stopien uszczerbku na zdrowiu powoda Sad ustali w oparciu o opinie bieglych z zakresu: specjalisty (...) i specjalisty
medycyny sadowej P. E. k. 184-191. Sporzadzone dla potrzeb niniejszej sprawy opinie bieglych zaslugiwaly na



walor wiarygodnosci, gdyz sporzadzone zostaly przez osoby dysponujace odpowiednia wiedzg, poprzedzone analiza
dokumentow. Opinie sporzadzono w sposéb rzeczowy i merytorycznie poprawny. Nalezy podkresli¢, ze strony nie
zglosily zastrzezen do opinii.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Nie ulega watpliwosci, iz pozwany (...) S.A. w W.. odpowiada w zakresie odpowiedzialnoéci OC sprawcy wypadku,
ktory zostal uznany za winnego jego spowodowania wyrokiem Sadu Rejonowego w Ciechanowie z dnia 5 lipca 2016
r.. Pozwany zreszta nie kwestionowal podstawy swej odpowiedzialno$ci w toku niniejszego postepowania, a jedynie
twierdzil, iz wyplacil juz §wiadczenie w godziwej wysoko$ci.

Zgodnie z art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do
popelnienia przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym.

W wyroku z dnia 5 lipca 2016 r. w sprawie II K 309/16 Sad nie tylko wymierzyl kare sprawcy, ubezpieczonemu w
zakresie OC u pozwanego, za popeliony czyn, ale takze zasadzil nawigzke od I. D. na rzecz A. B. (1) w kwocie 1000 z}.

Zgodnie z art. 415. § 1 k.p.k. w razie skazania oskarzonego lub warunkowego umorzenia postepowania w
wypadkach wskazanych w ustawie sad orzeka nawigzke na rzecz pokrzywdzonego, obowigzek naprawienia szkody lub
zado$¢uczynienia za doznang krzywde.

Z § 2 art. 415 k.p.k. wynika, ze jezeli zasadzone odszkodowanie, obowiazek naprawienia szkody lub zado$c¢uczynienia
za doznang krzywde albo nawigzka orzeczona na rzecz pokrzywdzonego nie pokrywaja calej szkody lub nie
stanowia pelnego zado$éuczynienia za doznana krzywde, pokrzywdzony moze dochodzi¢ dodatkowych roszczen w

postepowaniu cywilnym.

Jezeli sad karny oddalil powddztwo cywilne (SN I KR 66/74, OSNKW 1975, nr 1, poz. 11), takze w czeSci, to w tym
zakresie stwarza to powage rzeczy osadzonej i nie moze ono by¢ ponownie dochodzone w postepowaniu przed sadem
cywilnym, ktéry w takim wypadku, z powolaniem sie na przepis art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c., pozew odrzuci. Nie odnosi sie
to jednak do sytuacji, gdy powddztwo nie dotyczylo caloéci odszkodowania czy zado$¢uczynienia, bowiem wowczas
mamy do czynienia z roszczeniami dodatkowymi, ktorych poszkodowany moze dochodzié¢ w postepowaniu cywilnym,
na zasadach ogo6lnych okreslonych w kodeksie cywilnym i w kodeksie postepowania cywilnego.

W sytuacji gdy sad na podstawie art. 415 k.p.k. nie orzek! co do calo$ci roszczenia cywilnego, wynikajacego ze szkody
spowodowanej przestepstwem, albo nie orzekl w calo$ci lub w cze$ci co do odsetek, pokrzywdzony moze w tym zakresie
wystapi¢ na droge postepowania cywilnego (SN I PR 436/68, LEX nr 6612).

Sad Rejonowy w Ciechanowie w sprawie IT K 309/16 skazal I. D. i zasadzil od niej na rzecz powoda nawiazke. Jednakze
Sad w tym wyroku nie orzekt o roszczeniu odszkodowawczym i tym samym pow6d moze dochodzi¢ uzupekliajaco
$wiadczen na drodze powodztwa cywilnego.

Odnoszac sie do kwestii zadanego przez powoda zado§éuczynienia wskazac¢ nalezy co nastepuje.

Zgodnie z trescig art. 445 § 1 k.c. oraz 444 k.c. sad uprawniony jest do przyznania poszkodowanemu w sytuacji, w
ktérej doszlo do uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia za doznang
krzywde (zado$¢uczynienie).

Ustawodawca poza wskazaniem, iz kwota przyznana tytulem zado$éuczynienia winna by¢ wymierna do powstalej
szkody nie wskazuje innych zasad ustalenia jej wysokoéci. Bogate orzecznictwo Sadu Najwyzszego w tym zakresie
wskazuje natomiast, iz przy ustaleniu wysoko$ci zado$¢uczynienia nalezy mie¢ na uwadze caloksztalt okolicznosci
sprawy nie wylaczajac takich czynnikéw jak wiek poszkodowanego, rozmiar doznanej krzywdy, nieodwracalno$c
nastepstw wypadku, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$é, czas trwania, dtugotrwalo$c i
przebieg procesu leczenia. Rolg zado$éuczynienia jest bowiem zlagodzenie doznanej niewymiernej krzywdy poprzez



wyplacenie nie nadmiernej lecz odpowiedniej sumy, w stosunku do doznanej krzywdy. Ustalenie jej wysokoSci
powinno by¢, jak wielokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy, dokonane w ramach rozsadnych granic, odpowiadajacych
aktualnym warunkom i sytuacji majgtkowej spoleczenstwa przy uwzglednieniu, iz wysoko$¢ zado$cuczynienia musi
przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$c.

W wyroku z dnia 26 listopada 2009 r. (III CSK 62/09 LEX nr 738354) Sad Najwyzszy podkreslil, ze odpowiednia suma
w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. nie oznacza sumy dowolnej, okre$lonej wylacznie wedlug uznania sadu, a jej prawidlowe
ustalenie wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci, mogacych mie¢ w danym przypadku znaczenie. Zaréwno
okolicznos$ci wplywajace na wysoko$é zado$éuczynienia, jak i kryteria ich oceny powinny by¢ rozwazane indywidualnie
wzwigzku z konkretna osoba pokrzywdzonego. Z uwagi na subiektywny charakter krzywdy przydatno$c¢ kierowania sie
przy ustalaniu wysoko$ci zado§éuczynienia sumami zasagdzonymi z tego tytutu w innych przypadkach jest ograniczona.
Przeslanka ta nie jest jednak calkowicie pozbawiona znaczenia, pozwala bowiem ocenié, czy na tle innych podobnych
przypadkow zadoSéuczynienie nie jest nadmiernie wygorowane. Jednolito$¢ orzecznictwa sadowego w tym zakresie
odpowiada poczuciu sprawiedliwo$ci i rownoS$ci wobec prawa. Postulat ten moze by¢ jednak uznany za stuszny, jezeli
daje sie pogodzié z zasada indywidualizacji okolicznos$ci okreslajacych rozmiar krzywdy w odniesieniu do konkretne;j
osoby poszkodowanego i pozwala uwzglednié przy orzekaniu specyfike poszczegdlnych przypadkow.

Ze wzgledu na kompensacyjny charakter zadoSéuczynienia jego wysoko$¢ musi dla poszkodowanego przedstawiaé
odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, adekwatng do warunkéw gospodarki rynkowej. Nie mozna przy tym akceptowac
stosowania taryfikatora i ustalania wysokoSci zado$éuczynienia wedlug procentéow trwalego uszczerbku na zdrowiu,
bowiem zdrowie ludzkie jest dobrem o szczeg6lnie wysokiej warto$ci, w zwigzku z czym zado$éuczynienie z tytutu
uszczerbku na zdrowiu powinno by¢ odpowiednio wysokie. Rowniez nietrafne jest w zwigzku z tym postugiwanie
sie okre$lonymi jednostkami przeliczeniowymi w postaci najnizszego, czy Sredniego wynagrodzenia pracowniczego
(tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 listopada 2007 r., V CSK 245/07, OSNC-ZD 2008 nr D, poz. 95). Zasada
umiarkowanej wysoko$ci zado$¢uczynienia nie moze oznaczaé przyzwolenia na lekcewazenie takich bezcennych
warto$ci, jak zdrowie, czy integralno$é cielesna, a okolicznoéci wplywajace na okreslenie tej wysokosci, jak i kryteria
ich oceny, musza by¢ zawsze rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretna osoba poszkodowanego i sytuacja
zyciowa, w ktorej sie znalazl (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2007 r., I CSK 384/07, OSP 2009 nr 2, poz.
20, z glosa M. Nesterowicza). W odniesieniu do zado$¢uczynienia pienieznego z art. 445 § 1 k.c. funkcja kompensacyjna
musi by¢ rozumiana szeroko, bowiem obejmuje zar6wno cierpienia fizyczne, jak i sfere psychiczng poszkodowanego.
Wysoko$¢ zado$cuczynienia odpowiadajgca doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla poszkodowanego i
przynosi¢ mu réwnowage emocjonalng, naruszong przez doznane cierpienia psychiczne (wyrok z dnia 14 lutego 2008
r., II CSK 536/07, OSP 2010 nr 5, poz. 47, z glosa K. Ludwichowskiej).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, Sad uznal, iz zadanie zasadzenia od pozwanego kwoty
53000 zl z tytulu zado$céuczynienia jest wygérowane. Sad doszedl do wniosku, ze w niniejszej sprawie odpowiednim
zado$c¢uczynieniem pienieznym dla powoda bedzie kwota 51500 zl.

Sad mial na wzgledzie okolicznosé¢, ze A. B. (2) w chwili wypadku miat 38 lat, a obecnie 40 lat. Powdd po okresie
rehabilitacji powrdécit do swojego poprzedniego trybu zycia. Przebyte zlamanie obojczyka jest prawidlowo zroéniete.
Jednakze przebyty uraz nawet prawidlowo wygojony moze powodowac przejSciowe dolegliwo$ci bélowe i stanowié
czynnik promujacy w przyszlosci rozwdj zmian zwyrodnieniowych w obrebie stawu barkowego. Wiekszy wplyw na
dalsze zdrowie powoda bedzie miato zlamanie miednicy, ktoére przeszedt powod.. W trakcie badania stwierdzono
bolesno$¢ w miejscu przebytego zlamania dyskretne ograniczenie ruchomosci prawego biodra. Powod bezpoérednio
po wypadku przez okres 2 tygodni wymagal pomocy przy zaspokajaniu podstawowych potrzeb dnia codziennego,
przy higienie osobistej, zalatwianiu potrzeb fizjologicznych. Zakres niezbednej pomocy w tym okresie wynosil okoto
3 godzin dziennie. Po tym czasie przez okolo 3 miesigce tj. do wyjazdu na rehabilitacje powod stopniowo zaczal
sie porusza¢ samodzielnie po mieszkaniu i zmniejszyla sie konieczno$¢ udzielania mu pomocy przez osoby trzecie
do 1 godziny dziennie. Od wrze$nia 2016 r. A. B. (1) nie potrzebowal pomocy 0s6b trzecich. W grudniu 2016 r.
powdd uzyskal sprawnosé, ktéra utrzymuje sie do chwili obecnej. Powdd nie jest zdolny do wykonywania ciezkiej
pracy fizycznej w dluzszych przedziatach czasowych tj. powyzej 2-3 godzin dziennie. Ograniczenia te nie zmniejszaja



istotnie zdolno$ci powoda do wykonywania zwyklych czynnoéci dnia codziennego oraz wlasciwie rozplanowanych
prac fizycznych w ramach pomocy przy prowadzeniu gospodarstwa rolnego takich jakie pow6d wykonywal przed
wypadkiem. Jednakze nie mozna wykluczyé¢ ze z uwagi na stan narzadu ruchu jego wydajno$¢ przy wykonywaniu
takich prac moze by¢ zmniejszona w stosunku do stanu sprzed wypadku.. Uwzgledniajac powyzsze uszczerbek na
zdrowiu powoda w zwigzku z tym zdarzeniem wynosi 17% i ma charakter staly.

Przyznajac zado$éuczynienie Sad mial na uwadze fakt wyplaty juz powodowi przez pozwanego kwoty 7000 zt oraz
zasadzong nawigzke w kwocie 1000 zl. Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze kwota 51500 zt dla powoda bedzie
odpowiednim zado$cuczynieniem, kompensujacym cierpienia psychiczne poszkodowanego, przy uwzglednieniu
wszystkich okolicznoéci faktycznych.

Sam pozwany ustalajac, iz powdd doznal 2% uszczerbku na zdrowiu, przyznal mu zado$éuczynienie w kwocie
7000 zk Oznacza to, iz pozwany uznal za odpowiednia kwote 3500 zl za 1% uszczerbku na zdrowiu. W wyniku
przeprowadzonego postepowania Sad ustalil, iz uszczerbek na zdrowiu powoda jest wyzszy i wynosi 17%. Przyjmujac
stawke, ktéra sam pozwany uznat za odpowiedniag tj. za 1% - 3500 zl, to za 17% uszczerbku na zdrowiu Sad uznat za
odpowiednig kwote 59500 zl. Poniewaz powdd otrzymal juz kwote 7000 z} zado$c¢uczynienia od pozwanego i 1000
z} nawigzki, to o laczna kwote 8000 zl nalezalo obnizy¢ zadoécuczynienie. W ocenie Sadu kwota 51500 zl zasadzona
od pozwanego na rzecz powoda oraz uprzednio wyplacona przez pozwanego z tytulu zado$¢uczynienia kwota 7000 zi
i 1000 zl nawiagzki odpowiada aktualnym warunkom i sytuacji majatkowej spoleczenistwa. Zdaniem Sadu zwazywszy
na wysoko§¢ przecietnego miesiecznego wynagrodzenia oraz wysoko$¢ innych $wiadczen socjalnych przyznanych
powodowi, zado$¢uczynienie bedzie stanowilo dla niego odczuwalng warto$é i pozwoli na zrekompensowanie - w
takim jak jest to mozliwe stopniu - przebytych cierpien, przy jednoczesnym zabezpieczeniu finansowym powoda na
dalsze lata jego zycia.

W $wietle powyzszych okoliczno$ci brak jest podstaw do uwzglednienia stanowiska pozwanego, ale rowniez w caloSci
stanowiska powoda.

Powyzsze skutkowalo zasadzeniem od pozwanego na rzecz powoda kwoty 51500 zt z tytulu zado$éuczynienia i
oddaleniem powo6dztwa w pozostalym zakresie, co skutkuje orzeczeniem jak w pkt. Ii IT wyroku.

Jesli chodzi o poczatek daty platnosci odsetek od zasadzonej kwoty, to stosownie do treéci art. 481 § 1 k.c. wierzyciel
moze zgdaé odsetek za czas op6znienia jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia, ktore jest wymagalne.
Kwestie wymagalno$ci roszczenia reguluje przepis art. 455 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli termin spelnienia §wiadczenia
nie jest oznaczony ani nie wynika z wlaSciwosci zobowigzania, §wiadczenie winno by¢ spelnione niezwlocznie po
wezwaniu dluznika do wykonania §wiadczenia. Ugruntowany jest tez poglad, iz zadanie zaplaty zadoSéuczynienia
nalezy do roszczen, ktorych termin spelnienia nie jest okreSlony, a wiec zalezy od wezwania do zaplaty przez
wierzyciela. Do niedawna w orzecznictwie przyjmowano, iz odsetki maja charakter waloryzacyjny i dlatego (z zasady)
naleza sie dopiero od dnia zasadzenia odszkodowania lub zadoSéuczynienia (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
29 stycznia 1997 r., I CKU 60/96, Prokuratura i Prawo 1997 nr 5, poz. 31; z dnia 9 stycznia 1998 r., III CKN
301/97, LEX nr 477596; z dnia 20 marca 1998 r., II CKN 650/97, LEX nr 477665). Stwierdzano tez, ze skoro
przy zasadzaniu zado$Cuczynienia pienieznego za doznana krzywde sad bierze pod uwage wszystkie okolicznoéci
majace wplyw na rozmiar szkody, do ktorych nalezy takze uplyw czasu miedzy zdarzeniem powodujacym szkode, a
uzyskaniem odszkodowania, to w takim przypadku zasadzenie odsetek za okres poprzedzajacy wyrok prowadziloby do
podwobjnego, niedopuszezalnego prawnie odszkodowania (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1997 r., I CKN
361/97, LEX nr 477638) dlatego, ze przyznanie odsetek od kwoty zasagdzonej tytulem zadoS§éuczynienia pienieznego,
poczynajac od daty wezwania o jego zaplate, powodowaloby istotne podwyzszenie sumy zado$éuczynienia ponad
kwote uznang przez sad za odpowiednia w chwili orzekania (wyrok z dnia 4 wrze$nia 1998 r., II CKN 875/97,
LEX nr 477579). W ten sposob zasadzenie odsetek za okres poprzedzajacy wyrokowanie, przy réwnoczesnym
ustaleniu wysokos$ci odszkodowania wedtug cen z daty orzekania (zado$éuczynienia wedtug stanu z chwili orzekania),
prowadziloby do nieuzasadnionego uprzywilejowania wierzyciela kosztem dluznika (wyrok z dnia 18 kwietnia 2002
r., II CKN 605/00, LEX nr 484718). Orzeczenia te odnosily sie jednak do stanéw faktycznych, ktére wystepowaty



w szczeg6lnej sytuacji gospodarczej (wysokiej inflacji i wysokich stop odsetek ustawowych) w okresie transformacji
od gospodarki centralnie planowanej do gospodarki rynkowej. Dlatego w celu zapobiezeniu podwdéjnej waloryzacji
i bezpodstawnemu wzbogaceniu poszkodowanego przyjmowano wowczas, ze zasadzenie na rzecz poszkodowanego
odszkodowania wedlug cen z daty wyrokowania uzasadnia zasadzenie odsetek rowniez od tej daty. Jednak obecna
sytuacja spoleczno-gospodarcza jest inna i nie uzasadnia takiego szczegélnego traktowania kwestii terminu zaplaty
odsetek. Dlatego tez w ostatnim czasie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego zdecydowanie przyjmuje sie poglad,
zgodnie z ktérym zado$éuczynienie, w rozmiarze, w jakim nalezy sie ono wierzycielowi w dniu, w ktérym dluznik
ma je zaplacié (art. 455 k.c.), powinno byé oprocentowane z tytulu opdznienia (art. 481 § 1 k.c.) od tego dnia, a nie
dopiero od daty zasadzenia odszkodowania (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., II CKN 725/98,
OSNC 2000, nr 9, poz. 158; z dnia 8 sierpnia 2001 r., I CKN 18/99, OSNC 2002 nr 5, poz. 64; z dnia 30 stycznia
2004 1., I CK 131/03, OSNC 2005 nr 2, poz. 40 i z dnia 16 lipca 2004 r., I CK 83/04, Monitor Prawniczy 2004 nr
16, s. 726). Obecnie funkcja kompensacyjna odsetek znow przewaza nad ich funkcjg waloryzacyjna. W tej sytuacji
zasadzanie odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku
i byloby nieuzasadnionym uprzywilejowaniem dluznika, co mogloby go sklania¢ do jak najdluzszego zwlekania z
opbznionym $wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie sadu, znoszgce obowigzek zaplaty odsetek za
wezedniejszy okres. Zobowigzanie do zaplaty zado$cuczynienia z art. 445 k.c. ma charakter bezterminowy, stad tez
o przeksztalceniu go w zobowiazanie terminowe decyduje wierzyciel przez wezwanie dluznika do wykonania. Nie
ma przy tym znaczenia, ze przyznanie zadoSéuczynienia jest fakultatywne i zalezy od uznania sagdu oraz poczynionej
przez niego oceny konkretnych okolicznosSci, poszkodowany bowiem moze skierowa¢ roszczenie o zado$cuczynienie
bezposrednio do osoby ponoszacej odpowiedzialno$é deliktowa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2005 1.,
I CK 7/05, LEX nr 153254). Jezeli sprawca szkody uwaza, ze dochodzone przez poszkodowanego odszkodowanie jest
wygorowane, to moze zaplaci¢ Swiadczenie w wysokoSci ustalonej przez siebie. W takim wypadku spelnia Swiadczenie
z zastrzezeniem zwrotu. Jezeli bowiem okaze sie, ze odszkodowanie w ogole nie przystuguje poszkodowanemu
albo przystluguje w mniejszej wysoko$ci, woéwczas, po orzeczeniu sadu, sprawca szkody moze zadac¢ zwrotu calego
Swiadczenia albo jego nadplaty. Jezeli natomiast okaze sie, ze zaplacone $wiadczenie jest w nizszej wysokosci od
orzeczonego przez sad, to osoba odpowiedzialna za szkode ma obowiazek pokry¢ niedoplate oraz uisci¢ odsetki od tej
niedoplaty, o ile poszkodowany bedzie ich zgdal (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2010 r., IT CSK 434/09
(LEX nr 602683).

W niniejszej sprawie pozwany wyptlacil zado$éuczynienie w kwocie 7000 zt i decyzja z dnia 5 pazdziernika 2016 r.
odmowil wyplaty w wyzszej wysokoéci. W tej sytuacji Sad uznal za zasadne zadanie zasadzenia naleznoéci z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia wydania ostatecznej decyzji przez pozwanego tj. od dnia 5 pazdziernika 2016 r.

Powdd wygral proces w 97,16%. Dlatego tez koszty postepowania na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c.
zostaly stosunkowo rozdzielone.

Koszty opinii bieglych w sprawie wyniosly 4937,58 zl, ktore zostaly pokryte z zaliczki wplaconej przez powoda w kwocie
1000 zl oraz w pozostalym zakresie z sum budzetowych. Strony zostaly obcigzone obowiazkiem zwrotu wydatkéw -
w oparciu o art. 113 ust. 1 w zw. z art. 83 ust. 2 u.k.s.c. Rozdzielajac koszty stosownie do wyniku postepowania, Sad
nakazal §ciggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Ciechanowie) kwote 3937,58 zl tytulem
zwrotu sum budzetowych.

Na pozostale koszty skladaja sie poniesiona przez powoda oplata od pozwu w kwocie 2650 zl oraz poniesione przez
powoda i pozwanego koszty zastepstwa adwokackiego wraz z oplatami po 17 zl. Koszty zastepstwa adwokackiego Sad
ustalil w oparciu o §2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie optat
za czynno§ci radcoOw prawnych (Dz.U. z 2016 r. poz. 1667).

Z tych wzgledow Sad orzekl jak w wyroku.

Zarzadzenie: (...)



