Sygn. akt I C 365/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2024 r.

Sad Rejonowy w Ciechanowie I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Lidia Grzelak
Protokolant st. sekr. sad. Marzena Stanczak

po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2024 r. w Ciechanowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. S.

przeciwko M. B.

o zaplate po 1680,00 zl miesiecznie

I powo6dztwo oddala;

II przyznaje adw. G. O. wynagrodzenie za pelnienie obowigzkdéw pelnomocnika z urzedu powoda S. S. w wysokosci
3600,00 zt ( trzy tysiace szeSéset zlotych );

III przyznane w pkt IT wynagrodzenie nakazuje Skarbowi Panistwa wyplaci¢ adw. G. O. z sum budzetowych, koszty
pelnomocnika z urzedu powoda przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa;

IV zasadza od powoda S. S. na rzecz pozwanej M. B. kwote 3600,00 zt ( trzy tysigce zlotych ) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego;

V koszty procesu w pozostalym zakresie przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.
Sedzia Lidia Grzelak

Sygn. akt I C 365/19

UZASADNIENIE

Powod S. S. pozwem z dnia 25 lutego 2019 r. wnosit o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanej M. B. §wiadczenia
w kwocie po 1000,00 zl miesiecznie poczawszy od dnia 1 lutego 2019 r. wywodzac swoje roszczenie z tredci art.
897 ke w zwigzku z popadnieciem przez niego jako darczyncy w niedostatek. Pismem procesowym z dnia 24 maja
2022 r. powod zmodyfikowal swoje roszczenie, podwyzszajac wysoko$c zadanego Swiadczenia do kwoty 1680,00 z}
miesiecznie poczawszy od dnia 1 lutego 2019 r. wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w przypadku uchybienia
terminowi platnosci.

Postanowieniem z dnia 15 marca 2019 r. powod S. S. zostal zwolniony od kosztéw sagdowych w sprawie. Jednocze$nie
ustanowiono dla niego pelnomocnika z urzedu w osobie adwokata wskazanego przez Okregowa Rade Adwokacka w
P.. Pelnomocnikiem z urzedu powoda zostal wyznaczony adw. W. P., a nastepnie — po jego zwolnieniu — adw. G. O..



Pelnomocnik powoda z urzedu wnosit ponadto o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda zwrotu kosztdw procesu
oraz przyznanie wynagrodzenia za pelnienie obowiazkéw pelnomocnika z urzedu powoda.

Pozwana M. B. wnosila o oddalenie powo6dztwa oraz przyznanie na jej rzecz od powoda zwrotu kosztéw procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

S. S. i M. B. sa rodzenstwem. Maja jeszcze jedng siostre S. K.. Ich rodzice nie zyja; zmarli ponad 20 lat temu.
Prowadzone przez siebie gospodarstwo rolne polozone w O. gmina O. przekazali S. S.. M. B. i S. K. mieszkaly poza
rodzinnym gospodarstwem ( bezsporne ).

S. S. wyprzedal inwentarz zywy i martwy z gospodarstwa, zaprzestal prowadzenia gospodarstwa rolnego. Pracowatl
jako robotnik w gospodarstwie (...). Nie placit skltadek KRUS. Mial tez zadluzenie z tytulu alimentéw na rzecz corki,
z kt6ra nie utrzymywat kontaktéw. W 2008 r. darowal siostrze M. B. cze$¢ gospodarstwa rolnego, ktéra sprzedata, a
srodki finansowe uzyskane z jego sprzedazy przeznaczyla na splate jego zobowiazan z tytulu zadluzenia w KRUS oraz
alimentow ( bezsporne ).

M. B. opiekowala sie bratem, wspierala go w codziennym zyciu. Pomogla mu w uzyskaniu prawa do emerytury.
Dodatkowo S. S. posiadal dochody z tytulu najmu polowy budynku mieszkalnego ( bezsporne ).

W dniu 28 listopada 2014 r. S. S. zawarl umowe sprzedazy kolejnej czeéci gospodarstwa rolnego. Ze sprzedazy
uzyskano kwote 148000,00 zb. Otrzymana na rachunek bankowy kwote 135000,00 zt w dniu 2 grudnia 2014 1. S. S.
przelal na rachunek bankowy M. B. tytulem darowizny ( bezsporne ).

Po otrzymaniu pieniedzy M. B. wymieniala w budynku mieszkalnym S. S. trzy okna i drzwi wejSciowe zgodnie z jego
dyspozycja. Wykonala rowniez cze$ciowy remont tego budynku. Opiekowala sie bratem S. S.. Zaplacila w 2015 r. kwote
15600,00 zl za nagrobek na grobie rodzicow. W 2015 r. przekazal siostrze S. K. tytulem darowizny kwote 10500,00
z} (bezsporne ).

W 2015 r. zaczely sie nieporozumienia miedzy S. S. a M. B., zaczelo dochodzié¢ awantur. Pod koniec 2015r. M. B.iS. S.
zaprzestali kontaktow. Pomocy w codziennym zyciu udzielaja S. S. druga siostra S. K. oraz jej corka B. L. ( bezsporne ).

Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2017 r. wydanym w sprawie I C 664/16 Sad Okregowy w Plocku oddalit powddztwo S.
S. przeciwko M. B. o zobowiazanie do zloZenia oS§wiadczenia woli i zaplate 135000,00 zt. Wyrokiem z dnia 24 stycznia
2019 r. wydanym w sprawie I ACa 255/18 Sad Apelacyjny w Lodzi oddalil apelacje powoda od powyzszego wyroku
(aktaI C 664/16 Sadu Okregowego w Plocku ).

S. S. od 2016 r. cierpi na chorobe nowotworowa; ma tez jaskre. Jego stan zdrowia wymaga kontroli, pobytow w
szpitalach i wizyt lekarskich. W sprawach zdrowotnych od konca 2015 r. pomaga mu siostra S. K.. Pomaga mu tez w
innych sprawach zycia codziennego ( bezsporne ).

S. S. ma objawy zespolu psychoorganicznego, ktéry manifestuje sie klinicznie jako otepienie lekkiego stopnia oraz
zaburzenia emocji; wymaga czeSciowej pomocy osob trzecich w czynno$ciach codziennych, nie jest jednak niezdolny
do samodzielnej egzystencji ( opinia bieglych sadowych w zakresie psychiatrii K. P. i Psychologii A. L. k. 142 — 156 ).

W dniu 1 marca 2016 r. S. S. zawarl z B. L. umowe nieodplatnego uzyczenia czeSci nieruchomosci, na ktorej
zamieszkuje na czas nieokre§lony. W budynku mieszkalnym S. S. zajmuje dwa pomieszczenia: kuchnie i pokoéj, zas
B. L. takie same pomieszczenia polozone po przeciwnej stronie przedpokoju. Wspdlnie korzystaja z przedpokoju,
lazienki i piwnicy. WczeSniej w cze$ci zajmowane]j przez B. L. zamieszkiwali lokatorzy, ktorzy placili czynsz w
wysoko$ci okolo 150 zlotych miesiecznie. B. L. zajmuje dodatkowo strych budynku, dwa garaze. Podzielili sie rowniez
budynkami gospodarczymi. B. L. wykonala remont pomieszczen, ktére zajmuje, doprowadzita wode, wykonala
centralne ogrzewanie w calym domu oraz ogrodzenie calej posesji. W umowie strony uzgodnily, ze S. S. zwroci



jej polowe kosztéw doprowadzenia wody, wykonania centralnego ogrzewania, remontu lazienki i przedpokoju oraz
ogrodzenia w terminie pottora roku od zawarcia umowy. Koszty remontu wykonanego przez B. L. wedlug jej
szacunkow wyniosly okolo 60000 zlotych. W okresie pandemii B. L. z dzieckiem przebywata tam na stale. Koszty opalu
na zime ponosi przede wszystkim S. S., ktory kupuje wegiel, za§ drewno kupuja wspdlnie. W kuchni stosowany jest
gaz z butli gazowej (umowa k. 316, protokot ogledzin wraz ze zdjeciami k. 317 — 345, zdjecia koperta k. 380, zeznania
$wiadka B. L. k. 392 — 394, zeznania powoda S. S. k. 394 - 395 ).

S. S. ma emeryture w wysoko$ci okolo 1500 zlotych netto. Nie ma innych Zrédel dochodu ( bezsporne ).

Miesieczne koszty utrzymania S. S. w stosunkach wiejskich odpowiadajace jego usprawiedliwionym potrzebom
wynosza w skali miesiagca 1680,00 zl ( opinia bieglego sadowego w zakresie rolnictwa mgr inz. A. S. k. 198 — 207).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie akt sprawy I C 664/16 Sadu Okregowego w Plocku, zebranych
w sprawie dokumentéw, w tym dotyczacych sytuacji zdrowotnej powoda S. S. oraz umowy uzyczenia, ogledzin
nieruchomosci wraz ze zdjeciami, nagrania zachowania powoda przy sklepie, zeznan §wiadkéw P. B., R. R., T. S., L.
B., S. K.iB. L. oraz zeznan powoda S. S. i pozwanej M. B.. Sad dal im wiare, stanowig sp6jng i logiczna calo$¢. Jedyna
kwestig sporna jest ocena czy powod S. S. naduzywa alkoholu. Sad nie dokonal ustalen w tym zakresie, majac na
uwadze, ze problem ten nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Bezspornym jest, ze Swiadczenie emerytalne
powod oddaje siostrze S. K., ktora reguluje naleznoSci z tytulu podatku od nieruchomosci, energii elektrycznej, oplaty
za wywoOz Smieci, robi zakupy spozywcze, chemii gospodarczej, kosmetykow, wykupuje mu leki, finansuje dojazdy
na wizyty lekarskie. Z tych wzgledéw sad pominat w trybie art. 235> § 1 pkt 2 i 5 kpec dowdd z opinii uzupelniajacej
bieglych sadowych w zakresie psychiatrii i psychologii na okoliczno$c¢ ustalenia czy powod prezentuje objawy typowe
dla uzaleznienia od alkoholu oraz czy wymaga leczenia psychiatrycznego badz odwykowego jako nieistotny dla
rozstrzygniecia sprawy oraz zmierzajacy do przedluzenia postepowania. W ocenie Sadu opinia bieglych sadowych w
zakresie psychiatrii i psychologii zZlozona w niniejszej sprawie jest wystraczajaca dla rozstrzygniecia sprawy. Podkresli¢
nalezy, ze opinia nie ma bezposredniego zwigzku z rozstrzygnieciem sprawy; ma charakter pomocniczy pozwalajacy
na czeSciowa ocene zdrowia powoda oraz jego mozliwosci decyzyjne. Sad przedmiotowa opinie w calo$ci podzielit.

Istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy ma natomiast opinia bieglego sadowego w zakresie rolnictwa mgr inz.
A. S. w zakresie oszacowania wysoko$ci miesiecznych kosztéw utrzymania w stosunkach wiejskich odpowiadajacych
usprawiedliwionym potrzebom powoda. W ocenie Sadu, opinia bieglego sadowego w zakresie rolnictwa jest logiczna,
spojna i opracowana w sposob fachowy. W zwiazku z tym, Sad przyjal ustalenia dokonane w tej opinii za wlasne.
Podkreséli¢ nalezy, ze opinia nie ma charakteru wiazacego, a jedynie pomocniczy. Tym niemniej, wnioski zawarte
w opinii sg nalezycie uzasadnione. Zlecenie opinii obejmowalo szacunkowe, a zatem przyblizone, a nie dokltadne
ustalenie wysokoSci kosztow utrzymania zwyklego w stosunkach wiejskich, co — do zasady - nie jest mozliwe. Opinia
zostala sporzadzona w sposob rzetelny, prawidlowy, wyczerpujacy, a nadto zgodnie z postawiona teza postanowienia
dowodowego. Biegly sadowy sporzadzil opinie, wykorzystujgc zebrany materiat dowodowy, w tym dokumentacje
medyczng powoda oraz zeznania Swiadkow, jak réwniez wlasng wiedze. Opinia bieglego sadowego stanowi tylko
pomoc dla sadu i - jak wielokrotnie bylo wyjasniane w orzecznictwie i doktrynie - nie moze zastapi¢ ani ustalen
faktycznych ani decydowaé o spelieniu przestanek prawnych. Zadaniem bieglego zasadniczo nie jest poszukiwanie
dowodow i okoliczno$ci majacych uzasadniaé argumentacje stron procesu, lecz dokonanie oceny przedstawionego
materiatu z perspektywy posiadanej wiedzy naukowej, technicznej lub branzowej i przedstawienie sagdowi danych
( wnioskow ) umozliwiajacych poczynienie wlasciwych ustaleni faktycznych i wlaSciwa ocene prawna znaczenia
zdarzen, z ktorych strony wywodza swoje racje. Opinia bieglego, zgodnie z art. 278 kpc, stuzy stworzeniu sadowi
mozliwo$¢ prawidlowej oceny materialu procesowego w wypadkach, kiedy ocena ta wymaga wiadomosci specjalnych
tj. wiedzy wykraczajacej poza objeta zakresem wiedzy powszechne;j.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 897 ke, jezeli po wykonaniu darowizny darczynca popadnie w niedostatek, obdarowany ma obowigzek,
w granicach istniejacego jeszcze wzbogacenia, dostarcza¢ darczyncy $rodkéw, ktérych mu brak do utrzymania



odpowiadajacego jego usprawiedliwionym potrzebom albo do wypekienia ciazacych na nim ustawowych obowiazkow
alimentacyjnych. Obdarowany moze jednak zwolnié sie od tego obowigzku zwracajac darczyncy warto$¢ wzbogacenia.

W ocenie Sadu, w Swietle ustalonego stanu faktycznego, jak tez uzasadnienia prawomocnego wyroku Sadu
Okregowego w Plocku z dnia 23 pazdziernika 2017 r. wydanego w sprawie I C 664/16, nie moze budzi¢ watpliwo$ci,
ze pozwana M. B. w dniu 2 grudnia 2014 r. otrzymala od powoda S. S. darowizne w kwocie 135000,00 zi
Cze$é otrzymanej darowizny w 2015 r. pozwana M. B. przeznaczyla na wykonanie nagrobka na grobie rodzicow,
Dokonala réwniez darowizny czeSci tej kwoty na rzecz siostry stron S. K.. Poniosta ponadto koszty remontu budynku
mieszkalnego, ktéry zajmuje powod S. S..

Bezspornym jest rowniez, ze od kofica 2015 r. strony nie utrzymuja zadnych kontaktéw z uwagi na nieporozumienia
zwigzane przed wszystkim z zadaniem powoda S. S. zwrotu przez pozwana M. B. otrzymanej darowizny.

Zgodnie z powszechnie przyjetym pogladem, popadniecie darczyncy w niedostatek po wykonaniu darowizny nie
uzasadnia jej odwolania, a jedynie jest zrédlem roszczen alimentacyjnych darczyncy wzgledem obdarowanego. W
wyroku z dnia 30 pazdziernika 2018 r. wydanym w sprawie I ACa 494/18 Sad Apelacyjny w Bialymstoku podkreslil,
ze na gruncie art. 897 ke przyjmuje sie, ze uprawnieniem, jakie przystuguje darczyncy, ktory popadl w niedostatek,
wzgledem obdarowanego jest roszczenie o dostarczanie $rodkéw, ktérych brak mu do utrzymania odpowiadajacego
jego usprawiedliwionym potrzebom albo do wypehiania cigzacych na nim ustawowych obowiazkéw. Relacje te sg
okre$lane jako obowigzek alimentacyjny, ktéry powstaje wtedy, gdy darczynca popadl w niedostatek, za$ zakres
$wiadczen, do ktorych zobowigzany jest obdarowany wyznacza z jednej strony niedostatek darczyncy, a z drugiej
strony istniejace jeszcze wzbogacenie obdarowanego. Jednoczeénie w orzecznictwie podkresla sie, ze niedostatek
stanowi usprawiedliwiona przeslanke orzeczenia obowiazku opisanego w art. 897 ke tylko wtedy, gdy jego przyczyna
sg okoliczno$ci niezalezne od woli ubiegajgcego sie o §wiadczenie od obdarowanego. Zatem roszczenie nie przystuguje
darczyncy jezeli doprowadzil on do swojego niedostatku z winy umy$lnej lub wskutek razacego niedbalstwa.
Dokonujac za$ oceny stanu niedostatku nalezy mieé¢ na uwadze sytuacje i sposob realizowania swoich potrzeb przez
darczynce w okresie przed wykonaniem umowy darowizny. Wskazuje sie rowniez, ze w niedostatku znajduje sie osoba,
ktora nie moze wlasnymi sitami zaspokoi¢ swych usprawiedliwionych potrzeb, a w szczegdlnoS$ci nie ma niezbednych
ku temu Srodkéw, jak rowniez nie moze ich uzyska¢ przy wykorzystaniu swoich mozliwo$ci zarobkowych.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy w pierwszej kolejno$ci, ze kwota 1680,00
z} ktorej domaga sie powdd S. S. w stosunku miesiecznym, stanowi oszacowany przez bieglego sadowego w zakresie
rolnictwa miesieczny koszt utrzymania powoda w stosunkach wiejskich, przy uwzglednieniu jego stanu zdrowia.
Roszczenie z art. 897 ke nie obejmuje pelnych kosztéw utrzymania, a jedynie uzupeklienia tych kosztow ponad
dochody posiadane przez uprawnionego darczynce. Nie jest bowiem celem tego uregulowania umozliwienie darczyncy
czynienie oszczednoSci czy tez ponoszenie kosztow utrzymania wyzszych niz przecietne, a jedynie zwykle w danych
stosunkach zyciowych. Z tych wzgledow, co do zasady, mozna by uzna¢ zadanie powoda S. S. za usprawiedliwione do
kwoty 180,00 zl miesiecznie, przy uwzglednieniu, ze otrzymuje emeryture w wysokos$ci okolo 1500 zlotych miesiecznie
netto.

Jak wskazano jednak powyzej, stan niedostatku darczyncy usprawiedliwiajacy uwzglednienie roszczenia, chocby w
czeSci, musi wynikaé z przyczyn niezaleznych od niego. W niniejszej sprawie sytuacja taka nie ma miejsca. Jak sad
ustalil, powod przed 2016 r. wynajmowat cze$¢ budynku na cele mieszkaniowe i otrzymywatl z tego tytulu czynsz w
wysokosci 150 zlotych miesiecznie. Obecnie, na podstawie umowy uzyczenia z 2016 r., znacznie wieksza cze$é budynku
mieszkalnego niz najemcy zajmuje siostrzenica powoda B. L., ktéra w remont nieruchomosci i jej modernizacje, jak
roéwniez ogrodzenie calej dzialki siedliskowej, zainwestowala kwote, jak sama ocenila, okolo 60000 zlotych, co do
ktorej powdd zobowiazal sie do zwrotu w polowie. Niewatpliwie, remont i modernizacja podwyzszyly standard zycia
powoda, choé¢ bezposredni remont nie obejmowal czeSci budynku zajmowanej przez niego, jednakze niewatpliwg
zaletg jest doprowadzenie wody i centralne ogrzewanie, cho¢ jego koszty ponosi przede wszystkim powdd. Z zeznan
powoda i $wiadka B. L. nie wynika, aby ponosila jakiekolwiek koszty utrzymania nieruchomosci, za wyjatkiem polowy
kosztéw drewna na opal, cho¢ — jak przyznala — spedzila wraz z dzieckiem okres pandemii na tej nieruchomosci.



W sytuacji wskazywanej koniecznoSci wymiany badZ naprawy dachu czy tez remontu lazienki, niezrozumiale jest
poniesienie wydatkéw na okazale ogrodzenie ( zdjecia ) tak duzej nieruchomosci ( dziatka siedliskowa obejmujaca
budynki gospodarcze ). Zauwazy¢ nalezy, ze powod nie mial wplywu na standard i zakres wykonanych prac, a
jedynie zobowigzal sie do zwrotu polowy ich warto$ci bez zadnych ustalen, choéby przyblizonych co do ich wysokosci.
Niewatpliwie, obecnie kwota czynszu najmu jedynie za pomieszczenia mieszkalne wynajmowane przez powoda przed
2016 r. bylaby wyzsza niz 150 zlotych miesiecznie, ktore placili najemcy. Prosta analiza rachunkowa wskazuje, ze
gdyby czynsz wynosil obecnie tylko 200 zlotych, to laczne dochody powoda S. S. w skali miesigca wystarczalyby
na pokrycie jego zwyklych kosztéw utrzymania. Wskazaé nalezy, ze zeznania $§wiadka B. L. wskazuja na inny cel
niniejszego procesu. Przyznala, ze nie otrzymala dotychczas od powoda zwrotu kosztow remontu i modernizacji
nieruchomo$ci. Zamiarem stron umowy uzyczenia byl powiem zwrot tych kosztow po oddaniu pieniedzy przez
pozwana M. B.. Skoro powo6dztwo o zwrot przedmiotu darowizny zostalo oddalone, to powdd wystapit do sadu o zwrot
pieniedzy na innej podstawie. Tym samym uzna¢ nalezy, ze pomimo mozliwo$ci uzyskania dochodéw dodatkowych
we wlasnym zakresie np. przez zawarcie z B. L. umowy najmu a nie umowy uzyczenia, badz przez okre§lenie zasad
finansowych dotyczacych ponoszenia kosztéw utrzymania nieruchomo$ci w czasie trwania uzyczenia, powod S. S.
wlasnymi decyzjami zrezygnowal z podwyzszenia swoich dochodéw, co uzasadnia oddalenie pow6dztwa réwniez
ponad kwote osigganych przez niego dochodéw z tytulu emerytury tj. ponad 1500 zlotych miesiecznie.

W zwiazku z powyzszym Sad oddalil powodztwo w caloSci jako niezasadne.

O kosztach procesu Sad orzekl stosownie do art. 98 kpe, majgc na uwadze, ze powddztwo w caloéci zostalo oddalone;
tym samym sad koszty procesu przejal na rachunek Skarbu Panistwa.

Z uwagi na reprezentowanie powoda przez pelnomocnika z urzedu sad przyznal adw. G. O. wynagrodzenie w
wysokosci 3600,00 zt. Wysoko$é wynagrodzenia pelnomocnika z urzedu Sad ustalil od wartoSci przedmiotu sporu
( 1680,00 x 12 ) stosownie do przepisow rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie. W ocenie Sadu, zasadnym jest zastosowanie regulacji wynikajacej z
przepisoéw tego rozporzadzenia. Wprawdzie wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia 2022 r. w sprawie
SK 78/21 nie odnosi sie wprost do stawek wynagrodzenia za pelnienie obowigzkéw pelnomocnika z urzedu w
sprawach o $wiadczenie, jednakze w wyroku wskazano, ze stawki rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokat z urzedu sa nizsze od stawek w tych samych sprawach dla adwokatéw ustanowionych obroncami z
urzedu. W postanowieniu z dnia 13 wrze$nia 2023 r. wydanym w sprawie I CSK 4563/22 Sad Najwyzszy podkreslil,
podstawa prawna do okreslenia wprost wysoko$ci kosztow nieoplaconej pomocy prawnej naleznych pelnomocnikowi
z urzedu powinny by¢ per analogiam przepisy rozporzadzenia o stawkach z wyboru. W wyroku z dnia 26 kwietnia
2023 r. wydanym w sprawie II AKa 161/22 Sad Apelacyjny we Wroclawiu natomiast wyrazil poglad, ktory Sad
orzekajacy w sprawie niniejszej podziela, ze brak jest podstaw do podwyzszenia kwoty wynikajacej z rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie o podatek VAT,
gdyz w takim przypadku sytuacja obroncy z urzedu ( tu: pelnomocnika z urzedu ) bylaby zdecydowanie lepsza niz
obroncow ( pelnomocnikéw ) z wyboru, ktérzy do §wiadczonych ustug doliczajg VAT. Przyznane pelnomocnikowi
z urzedu wynagrodzenie w stawkach wynikajacych z przepiséw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie zawiera zatem nalezy podatek od towaréw i ustug.

Jednocze$nie sad zasadzil od pozwanego S. S. na rzecz pozwanej M. B. kwote 3600,00 z} tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego, co do zasady bowiem zgodnie z art. 108 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych, zwolnienie od kosztéw sadowych nie zwalnia strony od obowiazku zwrotu kosztow procesu
przeciwnikowi.



