Sygn. akt I C 1070/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 listopada 2019 r.

Sad Rejonowy w Ciechanowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Lidia Grzelak

Protokolant sagdowy Monika Goryszewska

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2019 r. w Ciechanowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa Gminy Miejskiej C.

przeciwko Z. L., A. L., N. U.

o zaplate 2937,04 zi

I zasadza od pozwanych Z. L. i A. L. solidarnie na rzecz powoda Gminy Miejskiej C. kwote 2937,04 z ( dwa tysiace
dziewiecset trzydzieSci siedem zlotych cztery grosze ) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 7 maja 2019
r. do dnia zaplaty;

IT oddala powddztwo w stosunku do pozwanej N. U.;

III zasadza od pozwanych Z. L. i A. L. solidarnie na rzecz powoda Gminy Miejskiej C. kwote 1047,00 zl ( jeden tysiac
czterdziesci siedem zlotych ) tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym 900,00 z} ( dziewieéset zlotych ) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

Sedzia Lidia Grzelak

Sygn. aktI C 1070/19

UZASADNIENIE

Powo6d Gmina Miejska C. w pozwie wniesionym w dniu 7 maja 2019 r. wnosil o zasadzenie solidarnie od pozwanych Z.
L., A. L.iN. U. kwoty 2937,04 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia wytoczenia powddztwa do dnia
zaplaty tytulem odszkodowania za zajmowany lokal mieszkalny bez tytulu prawnego w okresie od grudnia 2017 r. do
marca 2019 r., w tym skapitalizowanych odsetek ustawowych za op6Znienie od dnia wymagalnosci do dnia 31 marca
2019 r. Wnosil ponadto o zasadzenie na swoja rzecz zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Nakazem zaplaty z dnia 15 maja 2019 r. wydanym w postepowaniu upominawczym Sad Rejonowy w Ciechanowie w
sprawie I Nc 861/19 uwzglednit powddztwo w calosci.

Pozwani Z. L., A. L. i N. U. wnie$li w ustawowym terminie sprzeciw od przedmiotowego nakazu zaptaty, wnoszac o
rozloZenia zadluzenia na raty.

Na rozprawie w dniu 25 pazdziernika 2019 r. pozwana N. U. wnosila o oddalenie powodztwa.



Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Lokal mieszkalny nr (..) polozony w C. przy ul. (..) wchodzi w sklad zasobéw mieszkaniowych Gminy
Miejskiej C.. Zarzad nieruchomo$cig sprawuje Towarzystwo Budownictwa Mieszkaniowego Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoécia w C. ( bezsporne ).

W lokalu tym zamieszkuja malzonkowie Z. L. i A. L. ( bezsporne ).

Poczawszy od stycznia 2012 r. Z. L. i A. L. zamieszkuja przedmiotowy lokal mieszkalny bez tytulu prawnego wobec
wypowiedzenia im umowy najmu tego lokalu przez Gmine Miejska C. ze skutkiem na dzieh 31 grudnia 2011 r.
( bezsporne ).

Laczna wysoko$¢ odszkodowania za zajmowanie przedmiotowe lokalu bez tytulu prawnego za poszczegdlne miesiace
w okresie od grudnia 2017 r. do marca 2019 r. wynosi 2827,82 zl, za§ wysoko$¢ odsetek ustawowych za op6znienie
od wysoko$ci odszkodowania za poszczego6lne miesigce do dnia 31 marca 2019 r. — 109,22 z} ( zestawienie naleznosci
k.8).

N. U. jest zameldowana w tym lokalu, jednakze nie przebywa w nim od 2010 r., zajmujac inny lokal mieszkalny wraz
z rodzing polozony w D. gmina O. ( bezsporne ).

Z. L. otrzymuje zasilek chorobowy w wysoko$ci okolo 600 zlotych. A. L. pracuje dorywczo jako opiekunka do dzieci.
Malzonkowie L. korzystaja w pomocy opieki spolecznej; otrzymujg zwrot nalezno$ci za gaz, leki. W 2018 r. Z. L.
odbywal kare pozbawienia wolnoéci ( bezsporne ).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zestawienia nalezno$ci ( k. 8 ), wypowiedzenia umowy najmu ( k.
10 ), umowy najmu ( k. 11 ) oraz zeznan pozwanych Z. L. (k. 38 )i N. U. (k. 38).

Powyzsze dowody sa w pelni wiarygodne; zadna ze stron procesu nie kwestionowata ich mocy dowodowej, Sad rowniez
nie znalaz}l podstaw do ich zanegowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu, powodztwo zastuguje na uwzglednienie w stosunku do pozwanych Z. L. i A. L..

Zgodnie z art. 18 ust. 11 2 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. 0 ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy
i o zmianie Kodeksu cywilnego, osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego sa obowiazane do dnia opréznienia lokalu
co miesigc uiszcza¢ odszkodowanie. Odszkodowanie odpowiada wysokos$ci czynszu, jako wlasciciel moglby otrzymac
z tytulu najmu lokalu.

Uznaé¢ zatem nalezy, ze pozwani Z. L. i A. L., w ktoérych dyspozycji pozostaje przedmiotowy lokal mieszkalny
zobowiazani jest do zaplaty na rzecz powoda Gminy Miejskiej C. jako wlasciciela nieruchomosci odszkodowania w
wysoko$ci odpowiadajacej wysoko$ci czynszu za okres od grudnia 2017 do marca 2019 .

Bezspornym jest pomiedzy stronami, ze we wskazanym okresie pozwani Z. L. i A. L. nie placili na rzecz powoda
odszkodowania w wysoko$ci czynszu.

Laczna wysoko$¢ odszkodowania w tym okresie wynosi 2827,82 zl, za$ wysokos¢ odsetek ustawowych za opoZnienie
- 109,22 7k

W zwiazku z powyzszym Sad uwzglednil powddztwo w caloSci i zasadzit od pozwanych Z. L. i A. L. solidarnie na rzecz
powoda Gminy Miejskiej C. kwote 2937,04 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 7 maja 2019 r.
do dnia zaplaty.



Jednoczesnie Sad oddalil powodztwo w stosunku do pozwanej N. U.. Niewatpliwie, co przyznala pozwana N. U., jest
zameldowana w przedmiotowym lokalu mieszkalnym. Bezspornym jest jednak, ze w lokalu tym nie przebywa na stale
od 2010 r. W ocenie Sadu, brak jest podstaw do uznania, ze naruszenie obowigzku meldunkowego moglo prowadzic¢
do uznania obowiazku pozwanej N. U. ponoszenia kosztéw odszkodowania za zajmowanie lokalu. Podkres$li¢ nalezy,
Ze przepis art. 18 ust. ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. 0 ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy
i o zmianie Kodeksu cywilnego wprost wskazuje, ze obowiazek uiszczania odszkodowania co miesiac obciaza osoby
zajmujace lokal bez tytulu prawnego.

O kosztach procesu Sad orzekl stosownie do art. 98 kpc, obcigzajac nimi pozwanych Z. L. i A. L. solidarnie, majac
na uwadze, ze w stosunku do nich Sad uwzglednil powodztwo w calo$ci, a zatem jako strona przegrywajaca proces
zobowigzani sg do zwrotu kosztéw procesu na rzecz powoda. Sad zasadzil zatem od pozwanych Z. L. i A. L. solidarnie na
rzecz powoda Gminy Miejskiej C. kwote 1047,00 zl tytulem kosztoéw procesu, w tym 147,00 z} tytutem oplaty sadowej
od pozwu oraz 900,00 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego. Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika
Sad ustalil stosownie do przepiséw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych.

Odnoszac sie do wniosku pozwanych Z. L. i A. L. o rozlozenie naleznoSci na raty, wskazaé nalezy, ze niewatpliwie,
wniosek taki - co do zasady - uznac nalezy za dopuszczalny. Stosownie bowiem do art. 320 kpc w szczegolnie
uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzony $wiadczenie.

W niniejszej sprawie pozwani Z. L. i A. L. wskazali przyczyne braku zaplaty wynikajaca z ich niskich i nieregularnych
dochodéw. Jak stusznie jednak podkresla sie w orzecznictwie, ochrona jaka zapewnia pozwanemu dluznikowi art.
320 kpc, nie moze by¢ stawiana ponad ochrone wierzyciela w procesie cywilnym i wymaga uwzglednienia wszelkich
okolicznoS$ci sprawy, w tym uzasadnionego interesu podmiotu inicjujacego proces ( wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 15 stycznia 2014 r. w sprawie V ACa 620/13, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 31 maja
2012 r. w sprawie I ACa 242/12 ). Pozwani, pomimo deklarowanej checi splaty zadluzenia w ratach, przez okres od
otrzymania odpisu pozwu, tj. maj 2019 r. nie zaspokoili roszczen powoda chociazby w czesci, co zapewne jest wynikiem
ich zlej kondycji finansowej, nawet pomimo udzielanego im wsparcia finansowego przez opieke spoleczna. Powyzsze
okolicznos$ci powoduja daleko idacy sceptycyzm co do rzeczywistej woli i mozliwoS$ci splaty zobowigzania w ratach iw
ocenie Sadu maja na celu jedynie - niezaslugujace na uwzglednienie - odroczenie splaty powstalych zobowiazan. Sad
nie neguje trudnej sytuacji finansowej pozwanych, jednakze brak jest zwiazku pomiedzy rozlozeniem na raty naleznej
powodowi kwoty a poprawg ich trudnej sytuacji.



