Sygn. akt I C 391/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2023 r.

Sad Rejonowy w Ciechanowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Lidia Grzelak

Protokolant st. sekr. sad. Marzena Stanczak

po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2023 r. w Ciechanowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia w G.
przeciwko (...) S.A.wW.

o odszkodowanie w kwocie 5121,87 z1

I zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia w G.
kwote 4629,87 zl ( cztery tysigce szeSéset dwadzie$cia dziewiec zlotych osiemdziesiat siedem groszy ) z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 17 sierpnia 2022 r. do dnia zaplaty;

IT w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

III zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda (...) Spblka z ograniczong odpowiedzialnoécia w G. kwote
1767,00 zl (jeden tysiagc siedemset sze$cdziesiat siedem zlotych ) tytulem zwrotu kosztdéw procesu wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty, w tym 917,00 zt ( dziewiecset
siedemnascie zlotych ) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

IV nakazuje Skarbowi Panstwa wplaci¢ powodowi (...) Spélka z ograniczong odpowiedzialnoScia w G. kwote 350,00
z} (trzysta piecdziesiat zlotych ) tytulem zwrotu czesSci zaliczki zaksiegowanej pod pozycja: U11- (...) KU (...);

V nakazuje Skarbowi Panstwa wplaci¢ pozwanemu (...) S.A. w W. kwote 150,00 z} ( sto piecdziesiat zlotych ) tytulem
zwrotu czesci zaliczki zaksiegowanej pod pozycja: U11- (...) KU (...).

Sedzia Lidia Grzelak

Sygn. akt I C 391/22

UZASADNIENIE

Powdd (...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia w G. ztozyl w dniu 17 sierpnia 2022 r. ( data stempla operatora
pocztowego ) pozew do Sadu Rejonowego w Ciechanowie, wnoszac o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. w W. kwoty
5121,87 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od kwoty 4629,87 zl od dnia 17 czerwca 2022 r. do
dnia zaplaty oraz od kwoty 492,00 zl od dnia 16 sierpnia 2022 r. do dnia zaplaty. Ponadto wnosil o zasadzenie zwrotu
kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.



Pozwany (...) S.A. w W. wnosil o oddalenie powddztwa w calo$ci, nadto o zasadzenie zwrotu kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego.

W toku sprawy strony podtrzymywaly swoje dotychczasowe stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 13 maja 2022 r. doszlo do kolizji drogowej, w ktdrej uszkodzeniu ulegt samochdéd osobowy marki
M. nr rej. (...), stanowigcy wlasnoé¢ K. K.. Samochéd sprawcy kolizji objety byt w dacie zdarzenia drogowego
ochrona ubezpieczeniowa w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych przez (...) S.A. w W. ( bezsporne ).

Na podstawie decyzji z dnia 29 czerwca 2022 r. zostala przyznana oraz wyplacona K. K. przez ubezpieczyciela (...)
S.A. w W. tytulem odszkodowania kwota 4023,40 zt ( bezsporne ).

W dniu 5 lipca 2022 r. pomiedzy K. K. a (...) Finanse sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoScig spétka komandytowa
w Z. doszlo do zawarcia umowy cesji praw, na mocy ktérej K. K. w zwigzku ze szkoda komunikacyjna z dnia 13
maja 2022 r. w pojezdzie marki M. nr rej. (...) likwidowana przez (...) S.A. w W. nr szkody (...), przenio6st wszelkie
przystugujace mu wierzytelnoéci z tytutu tej szkody na rzecz (...) Finanse spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia
spotka komandytowa w Z.. Nastepnie na podstawie umowy cesji praw zawartej w dniu 14 lipca 2022 r. (...) Finanse
spotka z ograniczona odpowiedzialno$cig spotka komandytowa w Z. dokonal przelewu w/w wierzytelnosSci na rzecz
(...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig w G. ( umowy przelewu wierzytelnosci k. 18 - 21).

W dniu 8 sierpnia 2022 r. (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnos$ciag w G. droga e-mailowg wezwal (...) S.A.
w W. do zaplaty lacznie kwoty 5121,87 z} tytulem uzupelnienia odszkodowania wyplaconego w zwiazku ze szkodg z
dnia 13 maja 2022 r. w pojezdzie marki M. nr rej. (...) oraz kosztéw sporzadzenia prywatnej ekspertyzy, jednoczesnie
zawiadamiajac o zawartych umowach przelewu wierzytelnoéci. (...) S.A. w W. pismem z dnia 12 sierpnia 2022 r.
odmowil podwyzszenia odszkodowania za wskazana szkode ( e-mail k. 26, wezwanie k. 27 - 28, decyzja k. 29 ).

(...) spoltka z ograniczong odpowiedzialnoécia w G. zwrdcil sie do rzeczoznawcy o wykonanie ekspertyzy technicznej
celem wyceny kosztéw naprawy samochodu osobowego marki M. nr rej. (...). W ekspertyzie koszt naprawy pojazdu
ustalono na kwote 8653,27 zl, w tym podatek VAT. Wynagrodzenie za wykonanie tej ekspertyzy wyniosto 492,00 z}
( ekspertyza k. 22 - 24, faktura k. 25).

Koszty naprawy pojazdu marki M. nr rej. (...), uszkodzonego w zdarzeniu drogowym z dnia 13 maja 2022 r., wedlug
cen i przecietnej stawki za roboczogodzine prac na rynku lokalnym w wysokoSci 110,00 z} netto, z uwzglednieniem
zakresu uszkodzen pozostajacych w zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem, stanu pojazdu w dacie szkody oraz czesci
oryginalnych o jakosci OE zlogo producenta pojazdu, wyniosly 8936,66 zl brutto ( opinia bieglego sadowego z zakresu
techniki samochodowej i ruchu drogowego inz. D. U. k. 164 — 186 ).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zebranych w sprawie dowoddow, a w szczegdlnosci akt szkody ( k. 76
— 155 ), zeznan $wiadka K. K. (k. 157 - 158 ), umoéw przelewu wierzytelnoSci ( k. 18 - 21 ), faktury ( k. 25 ), ekspertyzy
(k. 22 - 24 ), jak réwniez opinii bieglego sagdowego z zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego inz. D. U.
(k.164-186).

Okoliczno$ci zwiazane z przebiegiem zdarzenia drogowego oraz zakresem uszkodzen w pojezdzie K. K.,
odpowiedzialnoé¢ (...) S.A. w W. za szkody powstale w pojezdzie, a bedace wynikiem zdarzenia drogowego z dnia
13 maja 2022 r. oraz wysoko$¢ uznanej i wyplaconej kwoty odszkodowania nie byly sporne. Wynikaja wprost z akt
szkody i niespornych twierdzen stron. Bezsporna réwniez jest kwestia nastepstwa prawnego powoda (...) spotka z
ograniczong odpowiedzialno$cig w G..



Wysoko$¢ kosztow naprawy uszkodzen samochodu osobowego marki M. nr rej. (...), stanowigcego wlasnos¢ K. K.,
bedacych skutkiem zdarzenia drogowego z dnia 13 maja 2022 r., Sad ustalil na podstawie opinii bieglego z zakresu
techniki samochodowej i ruchu drogowego inz. D. U.. Biegly wyczerpujaco wyjasnil wnioski opinii. W ocenie Sadu,
opinia ta jest logiczna, spojna i opracowana w sposob fachowy. W zwiazku z tym, Sad przyjal ustalenia dokonane w
tej opinii za wlasne. Zadna ze stron nie kwestionowala w toku procesu przedmiotowej opinii.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu, roszczenie powoda (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia w G. zasluguje na uwzglednienie
W znacznej czesci.

Powdd (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia w G. dochodzi swego roszczenia na zasadach ogolnych,
wynikajacych z art. 361 - 363 ke. Szkoda objeta odpowiedzialnoScia ubezpieczyciela podlega bowiem naprawieniu
wlaénie wedlug tych ogélnych zasad. Wynika to z tresci art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
zgodnie z ktéorym z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z
ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest $émierc, uszkodzenie ciala, rozstroj zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Zgodnie za$ z art. 36 ust. 1 cyt. ustawy odszkodowanie ustala sie i wyplaca
w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujgcego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do
ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjne;j.

Z powyzszego wynika, ze dla oceny roszczen odszkodowawczych powoda z tytutu uszkodzenia jego pojazdu, nalezalo
okresdli¢ - wedlug ogdlnych zasad prawa cywilnego - do jakich §wiadczen bylby zobowiazany posiadacz lub kierowca
samochodu, z ktérego winy nastapila kolizja. W niniejszej sprawie, z uwagi na fakt, ze odpowiedzialno$¢ sprawcy
zdarzenia drogowego nie byla kwestionowana, nalezalo rozstrzygnaé jedynie zakres odpowiedzialno$ci pozwanego, w
ramach jego odpowiedzialno$ci gwarancyjnej wynikajacej z umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody.

W mysl art. 363 § 1 ke, naprawienie szkody powinno nastapi¢ wedlug wyboru poszkodowanego: badz przez
przywrocenie stanu poprzedniego, badz przez zaplate odpowiedniej sumy pieniezne;.

W ramach postepowania prowadzonego postepowania w zakresie likwidacji szkody, zaklad ubezpieczen ustalil, ze
ogoblna wartoé¢ odszkodowania wynie$¢ powinna 4023,40 zl brutto. Taka tez kwote wyplacono K. K..

Powod (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia w G. jako nastepca prawny poszkodowanego K. K. nie zgadzal
sie z ustalong w ten spos6b wysokoScia odszkodowania. Wnosil, aby skalkulowanie odszkodowania nastapito poprzez
ustalenie wartoSci kosztéw naprawy samochodu, tak aby przywrocié jego stan sprzed zdarzenia drogowego z dnia 13
maja 2022 .

Zgodnie z powszechnie przyjetym pogladem, szkoda jest uszczerbek, jakiego doznala okre$lona osoba w swych
dobrach lub interesach. W efekcie owo naprawienie szkody ma zmierzaé¢ do odwrocenia w dobrach poszkodowanego
skutkéw zdarzenia wyrzadzajacego mu szkode i przywrdcenia - w znaczeniu prawnym - stanu, jaki by istnial gdyby owo
zdarzenie nie nastgpito ( por. Kodeks Cywilny Tom I ,Komentarz do artykutéow 1 — 534” pod redakcja prof. E. Gniewka
C.H. BECK Warszawa 2004, str. 838 ). Przenoszac te uwagi na grunt niniejszej sprawy, trzeba opowiedzie¢ sie za
takim sposobem ustalenia odszkodowania, ktére zapewni poszkodowanemu uzyskanie §wiadczenia umozliwiajacego
przywrdcenie uszkodzonego samochodu do stanu sprzed wypadku. Dopiero wowczas dojdzie do pelnego odwrédcenia
skutkow kolizji, za ktorg odpowiada ubezpieczyciel w ramach swej odpowiedzialno$ci gwarancyjne;j.

Skoro szkoda w tym wypadku polegala na uszkodzeniach samochodu, awarii pewnych elementéw, to sila rzeczy
naprawienie szkody musi doprowadzi¢ do usuniecia tych uszkodzen i naprawienia lub wymiany zepsutych elementow
i urzadzen. Biegly powolany w niniejszej sprawie dokonal wyliczenia wartoéci szkody na kwote 8936,66 zl, przy



czym w kwocie tej miesci sie tez warto§¢ podatku VAT 23%. Powyzsze odszkodowanie przystugujace na podstawie
umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego za szkode powstala w zwigzku
z ruchem tego pojazdu, powinno bowiem obejmowac rowniez kwote podatku od towaréow i ustug ( VAT ), albowiem
poszkodowany nie moze obnizy¢ podatku od niego naleznego o kwote podatku naliczonego.

W ocenie Sadu, ustalenia w sprawie pozwalaja w pelni zaakceptowac opinie bieglego inz. D. U. i wedlug jego wyliczen
przyja¢ koszt naprawy samochodu z uwzglednieniem, ze decydujace znaczenie dla ustalenia wysokoSci kosztow
naprawy pojazdu poszkodowanego miata wysoko§¢ stawki pracochlonno$ci napraw za prace blacharskie i lakiernicze
przyjeta przez bieglego na kwote 110,00 zl netto za godzine.

Tym samym wysoko$¢ odszkodowania naleznego z tytulu szkody w pojezdzie marki M. nr rej. (...) powinna wynie$é
kwote 8936,66 zt. Wysoko$¢ odszkodowania nalezy pomniejszy¢ o warto$é juz wyplaconego przez zaklad ubezpieczen
odszkodowania tj. o kwote 4023,40 zl. Dodatkowa odpowiedzialno$é pozwanego za szkode, jaka ponidst K. K. ( jego
nastepca prawny ) w wyniku zdarzenia drogowego z dnia 13 maja 2022 r., powinna wiec wynie$¢ 4913,26 zt z tytulu
uzupehienia kosztow naprawy uszkodzen samochodu marki M..

Sad zasadzil od pozwanego zakladu ubezpieczen na rzecz powoda (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia w
G. kwote 4629,87 zl tytulem naleznos$ci gtownej w zakresie wysokoéci naleznego odszkodowania. Wskazaé nalezy,
ze roznica pomiedzy wysokoScia wyliczonego przez bieglego sadowego odszkodowania a wysokoScia wyplaconego
poszkodowanemu dotychczas odszkodowania jest wyzsza niz warto§¢ przedmiotu sporu wskazana przez powoda,
ktory z tego tytulu dochodzi kwoty 4629,87 zt bioragc za podstawe swojego roszczenia wysoko$é kosztdw naprawy
pojazdu ustalong w ekspertyzie wykonanej na jego zlecenie przed wytoczeniem powddztwa. Nie moze to jednak
prowadzi¢ do uwzglednienia powddztwa w wyzszej kwocie tj. co do kwoty 4913,26 zl z uwagi na treé¢ art. 321 § 1 kpc,
zgodnie z ktorym, sad nie moze wyrokowac co do przedmiotu, ktéry nie byt objety zadaniem, ani zasadza¢ ponad
zadanie.

Odsetki ustawowe za op6znienie od kwoty 4629,87 zl Sad zasadzil od dnia 17 sierpnia 2022 r., tj. od nastepnego dnia
po uplywie terminu z wystosowanego wobec zakladu ubezpieczen wezwania do doplaty odszkodowania z tytutu szkody
z dnia 13 maja 2022 r. Wezwanie z dnia 8 sierpnia 2022 r. odnosilo sie do naleznego odszkodowania, a jednym z jego
zalacznikéw byla prywatna ekspertyza wykonana na zlecenie powoda (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoécia
w G.. Zaklad ubezpieczen dysponowal zatem wiedza o podstawie roszczenia powoda w tym zakresie. Tym samym Sad
uznal, ze roszczenie powoda bylo wymagalne z dniem 17 sierpnia 2022 r., a w konsekwencji, ze odsetki ustawowe za
op6Znienie moga by¢ naliczane od tej daty.

Z tych wzgledoéw Sad czeSciowo oddalil powodztwo w zakresie zgdania odsetek ustawowych za op6Znienie za okres od
dnia 17 czerwca 2022 r. do dnia 16 sierpnia 2022 r.

Jednocze$nie Sad oddalil powddztwo co do kwoty 492,00 zh.

Odnoszac sie do zadania zaplaty kwoty 492,00 zl, wskazaé nalezy, ze kwota ta stanowi nalezno$¢ z tytulu wykonania
ekspertyzy technicznej, ktorej celem byla wycena kosztéw naprawy samochodu osobowego marki M. nr rej. (...).
Wskazana ekspertyza zostala przedstawiona przez powoda wraz z pozwem. Nie zostal natomiast przedstawiony
dowod, ze nalezno$¢ zostala uiszczona, co ewentualnie uzasadnialoby uwzglednienie zadania jej zwrotu po rozwazeniu
innych okolicznos$ci sprawy. Podkresli¢ nalezy, ze roszczenie w tym zakresie ma - w ocenie Sadu - charakter
pomocniczy, uzupelniajacy, akcesoryjny, zwigzany z roszczeniem gléwnym. Zadanie zaplaty tylko tych kosztow wigze
sie Scile z zadaniem zaplaty odszkodowania.

Zgodnie z powszechnie przyjetym stanowiskiem judykatury i opinig doktryny, odszkodowanie przystlugujace z umowy
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z
ruchem tych pojazdéw winno obejmowaé takze koszty ekspertyzy wykonanej na zlecenie poszkodowanego. Takie
stanowisko zajal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 18 maja 2004 r. w sprawie III CZP 24/04. W niniejszej sprawie
powdd (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia w G. wystapil o ekspertyze, majac na uwadze zanizenie wysoko$ci



odszkodowania przez pozwanego. Powod przedstawil wskazang ekspertyze w toku postepowania przedsadowego,
czym umozliwil ubezpieczycielowi odniesienie sie do kosztéw naprawy ustalonych w tej ekspertyzie i ponowne
przeanalizowanie kosztow naprawy pojazdu w konteks$cie jej tre$ci. W ocenie Sadu ta okoliczno$é uzasadnialaby zwrot
kosztow prywatnej ekspertyzy, jednak ze wzgledu na niewykazanie przez powoda faktu ich poniesienia, Sad doszed}
do przekonania, ze powddztwo o ich zasadzenie nie zasluguje na uwzglednienie.

W pkt III wyroku, Sad rozstrzygnal o kosztach procesu stosownie do art. 100 zd. 1 kpe, stosunkowo je rozdzielajac,
przy zalozeniu, ze Sad uwzglednil powodztwo w znacznej czeéci, oddalajac je wylacznie w zakresie Zadania zaplaty
czesci odsetek ustawowych za opdznienie i kosztéw prywatnej ekspertyzy. Sad zasadzit zatem od pozwanego na rzecz
powoda zwrot oplaty sadowej od pozwu, kosztéw zastepstwa procesowego z uwzglednieniem optaty skarbowej od
pelnomocnictwa oraz kosztoéw opinii bieglego sadowego orzeczonych prawomocnym postanowieniem z dnia 30 maja
2023 r. Wysoko$¢ kosztow zastepstwa procesowego Sad ustalil stosownie do przepiséw rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie, za podstawe przyjmujac
wysoko$¢ uwzglednionej czeSci powodztwa.

Kolejno w pkt IV i V wyroku Sad nakazal wyplaci¢ odpowiednio powodowi i pozwanemu zwrot niewykorzystanych
czesci zaliczek ( art. 84 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych ).



