Sygn. akt I C 276/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2024 r.

Sad Rejonowy w Ciechanowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Lidia Grzelak

Protokolant st. sekr. sad. Edyta Wojciechowska

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2024 r. w Ciechanowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W.
przeciwko E. U.

o zaplate 3626,28 7z}

I zasadza od pozwanej E. U. na rzecz powoda (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. kwote 975,09 z} ( dziewiecset
siedemdziesiat pie¢ zlotych dziewieé groszy ) z ustawowymi odsetkami za opoZnienie od dnia 21 kwietnia 2023 r. do
dnia zaplaty;

IT w pozostaly zakresie powodztwo oddala;

III zasadza od pozwanej E. U. na rzecz powoda (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. kwote 387,00 zl ( trzysta
osiemdziesiat siedem zlotych ) tytulem zwrotu czeéci kosztéw procesu, w tym kwote 287,00 zl ( dwieécie osiemdziesiat
siedem zlotych ) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

Sedzia Lidia Grzelak

Sygn. akt I C 276/23

UZASADNIENIE

W dniu 21 kwietnia 2023 r. ( data stempla operatora pocztowego ) powdd (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
Wierzytelno$ci w W. wniost pozew przeciwko E. U., wnoszgc o zasgdzenie kwoty 3626,28 zl odsetkami ustawowymi za
opo6znienie od dnia 21 kwietnia 2023 r. do dnia zaplaty. Ponadto powo6d wnosil o zasadzenie zwrotu kosztow procesu,
w tym kosztoéw zastepstwa procesowego.

W odpowiedzi na pozew pozwana E. U. na rozprawie w dniu 19 pazdziernika 2023 r. zlozyla osSwiadczenie, ze w
terminie miesigca splaci zadluzenie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 17 stycznia 2017 r. E. U. zawarla z (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia w W. umowe pozyczki nr
(...). Umowa zostala zawarta za posrednictwem platformy internetowej. Umowa zostala zawarta na okres do dnia 5
lutego 2019 r. Splata pozyczki miala nastgpi¢ w 24 miesiecznych ratach. Strony ustalily, ze kwota pozyczki wynosi



10000,00 zl, prowizja za jej udzielenie 8448,00 z} (umowa pozyczki k. 36 — 38, harmonogram splaty k. 40, formularz
informacyjny k. 41 — 43 ).

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia w W. wyplacil E. U. kwote pozyczki zgodnie z umowa ( bezsporne ).

(...) spblka z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. na mocy umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 30 pazdziernika
2017 r. zbyl przystlugujaca mu wobec E. U. wierzytelno$¢ na rzecz (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. —
obecnie (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety WierzytelnoSci w W. (umowa przelewu wierzytelnosci k. 19 — 25, wykaz
wierzytelnosci k. 30 — 32, oSwiadczenie o zaplacie ceny zakupu wierzytelnosci k. 26 ).

E. U. nie splacala pozyczki zgodnie z harmonogramem. Ostatniej wplaty na poczet zwrotu pozyczki dokonala w dniu
9 marca 2021 r. w kwocie 1600,00 zl. Do zwrotu z tytutu kapitalu pozyczki pozostala kwota 735,23 7z} ( bezsporne ).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zebranych w sprawie dokumentéw, a w szczegbdlno$ci umowy
pozyczki oraz umowy przelewu wierzytelno$ci wraz z zalacznikiem, majac na uwadze okoliczno$ci bezsporne pomiedzy
stronami.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu, powodztwo (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Wierzytelno$ci w W. zasluguje na uwzglednienie
cze$ciowo, tj. do kwoty 975,09 zl.

Umowa pozyczki podlega ogdlnym przepisom prawa cywilnego ( art. 720 — 724 kc ). Maja one zastosowanie zar6wno
w relacjach miedzy osobami fizycznymi oraz w relacjach przedsiebiorca — konsument. W tym ostatnim przypadku
zastosowanie maja ponadto przepisy ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim.

Zgodnie z art. 720 ke, przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowigzuje sie przenie$¢ na wlasnoéé¢ bioragcego
okreslong iloé¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwrocié te sama ilo$é
rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakosci.

Zgodnie z art. 509 ke, wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia ( przelew ), chyba
ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowigzania. Wraz z wierzytelnoscia
przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z niag prawa, w szczego6lnosSci roszczenie o zalegle odsetki. Zgodnie art.
511 ke, jezeli wierzytelno$é jest stwierdzona pismem, przelew tej wierzytelnoSci powinien byé¢ réwniez pismem
stwierdzony.

W razie zatem cesji wierzytelno$ci, na nabywce przechodzi ogdl uprawnien przystugujacych dotychczasowemu
wierzycielowi, wszystkie wlasciwos$ci, przywileje i braki, a wiec ustawodawca zaklada identyczno$¢ wierzytelnoSci
cesjonariusza z wierzytelno$cia cedenta ( art. 509 § 2 ke ). Co do zasady, nabywca wstepuje w sytuacje prawng cedenta.

(...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Wierzytelnoéci w W. nabyl przedmiotowa wierzytelnosé od (...) spotka z
ograniczong odpowiedzialno$cia w W.. Legitymacja czynna powoda w niniejszej sprawie nie byla przez pozwana E.
U. kwestionowana.

Nie bylo réwniez sporne pomiedzy stronami otrzymanie przez pozwana E. U. kwoty pozyczki oraz wysoko$¢ splacone
przez nig zadluzenia do czasu wytoczenia powddztwa.

Odnoszac sie do kwestii zloZzonego przez pozwanag E. U. oéwiadczenia podczas rozprawy w dniu 19 pazdziernika 2023
r., iz w terminie miesigca splaci zadluzenie, wskazaé nalezy, ze — w ocenie Sadu — przedmiotowe oS§wiadczenie stanowi
uznanie niewladciwe.

Zgodnie z powszechnie przyjetym stanowiskiem orzecznictwa i doktryny, uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko
ktorej roszcezenie przystuguje, krotko okreslane jako uznanie dlugu, obejmuje dwie postacie uznania: uznanie wlasciwe
iniewlasciwe. Uznanie niewlaSciwe przypomina instytucje prawa postepowania cywilnego, a mianowicie - przyznanie



faktu. O ile jednak trescia tego ostatniego bylby sam fakt bycia dtuznikiem, o tyle przy uznaniu niewlasciwym chodzi
o wyraz Swiadomosci samego zobowigzanego. Zaplata czeSci dlugu, zaplata odsetek, udzielenie zabezpieczenia przez
dluznika - co do zasady - sg traktowane jako okoliczno$ci przerywajace bieg przedawnienia. Poza tym wskazuje sie
na wszelkie ,,pro$by” skierowane do wierzyciela, czy to o rozlozenie na raty, czy to o odroczenie terminu platnosci,
czy to o zwolnienie z odsetek lub dlugu. Takie ujecie aprobuje Sad Najwyzszy, ktory wskazal w wyroku z dnia 19
wrzeénia 2002 r. w sprawie II CKN 1312/00 ze, zwrocenie sie przez dtuznika do wierzyciela ,,0 rozlozenie naleznoS$ci
glownej na raty i zwolnienie z obowigzku zaplaty odsetek za opdznienie moze stanowi¢ uznanie roszczenia, takze
wtedy, gdy proponowane porozumienie miedzy stronami nie doszlo do skutku”. Ogélnie rzecz ujmujac, chodzi o
kazde zachowanie dluznika, z ktérego wynika jego $wiadomo$c¢ bycia dluznikiem. Przyklady dowodza, ze uznanie
przerywajace bieg przedawnienia moze by¢ dokonane w sposob wyrazny lub dorozumiany przez czynnos¢ czysto
faktyczna. Juz z tego wynika, ze nie musi ono wskazywac ani podstawy prawnej, ani wysoko$ci uznawanego roszczenia,
cho¢ dopuszcza sie zastrzezenie przez dluznika ograniczonego charakteru uznania. Takie ograniczenie, niewatpliwie
mozliwe przy uznaniu wlaSciwym, zwykle zawierajacym wyrazna deklaracje co do uznawanego dlugu, trudno sobie
wyobrazi¢ przy czynno$ciach konkludentnych, ktore kwalifikuje sie jako uznanie niewlasciwe. Z natury rzeczy nie ma
w nich miejsca na o§wiadczenia co do wysokoSci uznawanego dlugu, a jedynie co do faktu.

Zgodnie z art. 213 § 2 kpc, Sad jest zwigzany uznaniem powddztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub
zasadami wspolzycia spotecznego albo zmierza do obejScia prawa.

Uznanie powddztwa jest aktem dyspozycyjno$ci materialnej pozwanego, ktory za zasadne uznaje zar6wno roszczenie
powoda, jak i przyznaje uzasadniajace je przytoczone przez powoda okolicznos$ci faktyczne, a w konsekwencji godzi sie
na wydanie wyroku uwzgledniajacego zadanie pozwu ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 wrzeénia 1983 r. wydany w
sprawie III CRN 188/83 ). Istotnym jest przy tym, iz mimo, ze Sad jest zwiazany uznaniem powddztwa, to obowiazany
jest jednak dokona¢ oceny, czy czynno$¢ ta nie jest sprzeczna z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego albo
zmierza do obejécia prawa.

Majac na uwadze wskazany przez powoda stan faktyczny i wysoko$é dochodzonego roszczenia, Sad stwierdzil, ze
uznanie powodztwa w pelnym zakresie bylo sprzeczne z prawem i zasadami wspolzycia spotecznego.

Podkreslié nalezy, ze pozwana E. U. w zwiazku z zawarta umowa pozyczki pozostaje z pozyczkodawca ( jego nastepca

. . . . . 1 . . .
prawnym ) w relacji konsument — przedsiebiorca w rozumieniu art. 22" ke, co ma — w ocenie Sadu — istotne znaczenie w
kontek$cie oceny uznania powodztwa w niniejszej sprawie za sprzeczne z prawem i zasadami wspolzycia spolecznego.

Jak wynika z treSci pozwu, powod (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Wierzytelno$ci w W., domaga sie zaplaty
kwoty 3626,28 zt z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 21 kwietnia 2023 r. do dnia zaplaty. Na kwote
dochodzong pozwem skladaja sie wedlug twierdzen powoda: - 735,23 zl tytulem niesplaconej kwoty kapitalu
wymagalnej z dniem 6 pazdziernika 2017 r., - 2642,15 zl tytulem kosztéw wezwan, upomnien i oplat poniesionych
przez poprzedniego wierzyciela wymagalnej z dniem 6 pazdziernika 2017 r. oraz — 248,90 zl tytulem odsetek
ustawowych za opdznienie od niesplaconego kapitalu od dnia 11 paZzdziernika 2017 r. do dnia 20 kwietnia 2023 r.,
wymagalnej z dniem 21 kwietnia 2023 r.

Wskaza¢ nalezy, ze kwota zaleglego kapitatu pozyczki nie jest sporna.

Wskazaé nalezy, ze powdd nie wykazal, do czego jest zobowigzany z mocy art. 6 ke, Ze pozwana E. U. zobowigzana jest
do poniesienia jakichkolwiek wezwan, upomnien i oplat. Z tre$ci umowy laczacej pozwana z pierwotnym wierzycielem
nie wynika, aby obowiazek tego rodzaju kosztéw obcigzal pozwang, nawet w przypadku uchybienia terminowi
platnosci rat, jak réwniez podjecia przez pozyczkodawce czynnoS$ci windykacyjnych. Nie zostal przedstawiony zaden
dokument precyzujacy wysoko$é¢ tych kosztéw i podstawe ich nalozenia na pozwana; dane takie nie wynikajg z
formularza informacyjnego. Powdd nie przedstawil rowniez ewentualnej taryfy tego rodzaju oplat. Obciazenie zatem
pozwanej naleznoSciami nie wynikajacymi z umowy uznaé nalezy za sprzeczne z prawem i zasadami wspolzycia
spolecznego, a zatem za niezaslugujace na uwzglednienie, pomimo uznania powddztwa przez pozwang. Z tych



wzgledoéw powoddztwo co do kwoty 2642,15 zt podlega oddaleniu. Obciazenie pozyczkobiorcy - konsumenta oplatami,
ktére nie zostaly zastrzezone w umowie, uznaé nalezy za naruszajace obowigzujacy porzadek prawny.

W zakresie natomiast zadania skapitalizowanych odsetek ustawowych za opdznienie Sad uznal, iz roszczenie w
tym zakresie usprawiedliwione jest do kwoty 239,86 zl. Powdéd domaga sie zaplaty kwoty 248,90 zl z tytulu
skapitalizowanych odsetek od kwoty kapitatu za okres od 11 pazdziernika 2017 r. do dnia poprzedzajacego wytoczenie
powddztwa tj. 20 kwietnia 2023 r. Wskaza¢ nalezy, ze w sprawie brak jest dowoddw potwierdzajacych wypowiedzenie
pozwanej E. U. umowy przed uplywem terminu, na jaki zostala zawarta, a zatem sad ustalil wysoko$¢ odsetek
ustawowych za op6Znienie od kwoty zaleglego kapitalu od dnia 6 lutego 2019 r. do dnia 20 kwietnia 2023 r. na
kwote 239,86 zl ( zestawienie k. 68 ), majac na uwadze, ze umowa zostala zawarta na okres do dnia 5 lutego 2019 .
W pozostalym zakresie, pomimo uznania niewlasciwego powodztwa, ze wskazanych powyzej motywow, powbddztwa
rowniez podlega oddaleniu.

W zwigzku z powyzszym Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 975,09 zt ( 735,23 zt + 239,86 zt ) wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 21 kwietnia 2023 r. do dnia zaplaty, oddalajac powodztwo w pozostalym
zakresie.

O zwrocie kosztow procesu Sad orzekl stosownie do art. 100 kpe, stosunkowo je rozdzielajac. Sad zasadzil zatem od
pozwanej na rzecz powoda tytulem zwrotu czeéci kosztéw procesu kwote 387,00 zl, w tym 100,00 zt oplaty sadowej
od uwzglednionej czesci powddztwa oraz 287,00 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, w tym oplata
skarbowa od pelnomocnictwa, od uwzglednionej czes$ci powbdztwa.



