Sygn. akt I Ns 330/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2019 .

Sad Rejonowy w Ciechanowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Lidia Kopczynska

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Elzbieta Marciniak
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 lutego 2019 r. w C.
sprawy z wniosku (...) Sp. z 0. o. z siedziba w S.
zudzialem M. M., D.S.,J.S.,A.S., Z. S.

o stwierdzenie nabycia spadku

I. stwierdza, ze spadek po S. S. (1) z domu K. , corce A. i Z. z domu B., zmarlej 04.02.2015 roku w C., ostatnio stale
zamieszkalej w D. na podstawie ustawy nabyl maz W. S. w 5/20 (pieciu dwudziestych) czesciach oraz dzieci M. M., D.
S.,J.S.,A.S., Z. S. w czeéciach réwnych po 3/20 (trzy dwudzieste ) czeéci kazde z nich;

II. pozostawia wnioskodawce i uczestnikéw postepowania przy kosztach postepowania zwigzanych z ich udzialem
W sprawie.

I Ns 330/18

UZASADNIENIE

(...) sp. z (...) z siedzibg w S., reprezentowany przez radce prawnego M. J., zlozyl do tutejszego Sadu w dniu
2 pazdziernika 2018 r. wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po S. S. (2), zmarlej dnia 4 lutego 2015 r.
Jako spadkobiercow ustawowych wnioskodawca wskazat dzieci spadkodawey — M. M., D. S., J. S., A. S., Z. S..
Whnioskodawca wyjasnil, iz jego legitymacja prawna do wystapienia z wnioskiem wynika stad, ze spadkodawczyni byta
dluznikiem, dowodem czego jest dotaczona do wniosku kserokopia nakazu zaplaty wydanego przeciwko S. S. (2).

Do wniosku (...) sp. z (...) z siedziba w S. dolaczyl odpisy aktéw urodzenia A. S., J. S., Z. S. oraz odpisy aktow
malzenistwa M. M., D. S.. Natomiast wnioskodawca nie zlozyt odpisu aktéw zgonu spadkodawcezyni i jej meza W. S.,
w tym zakresie Sad uzupekil material dowodowy we wlasnym zakresie.

Uczestnicy postepowania: M. M., D. S., J. S., A. S., Z. S., wezwani do osobistego stawiennictwa celem zlozenia
zapewnienia spadkowego, na rozprawe stawili sie, zlozyli zapewnienie i wnosili o stwierdzenia nabycia spadku na
podstawie ustawy.

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego Sad ustalil nastepujqgcy stan
Jaktyczny:

W dniu 4 maja 2009 r. referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Ciechanowie wydal nakaz zaplaty, ktérym nakazat
S. S. (2) zaplate powodowi Spoldzielczej Kasie OszczednoSciowo-Kredytowej im. F. S. w G. kwoty 20806,66 zt wraz z
odsetkami i kosztami procesu. Postanowieniem z dnia 31 grudnia 2012r. Sad Rejonowy w Ciechanowie temu nakazowi
nadal klauzule wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego wierzyciela - (...) sp. z oo. z siedziba w S.. Na podstawie
tego tytutu egzekucje na rzecz (...) sp. z (...) z siedziba w S. prowadzi komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym



w Ciechanowie M. W., ktory ze wzgledu na $émier¢ dluznika zawiesil postepowanie egzekucyjne (dowdd: kserokopia
tytulu k. 8 akt, kserokopia postanowienia k. 9 akt).

Spadkodawczyni S. S. (1) zdomu K., cérka A. i Z. zdomu B. zmarla dnia 4 lutego 2015 r. w C.. Ostatnio stale do $mierci
mieszkala w D.. W chwili $mierci byl zamezna, a jej mezem byt W. S., ktéry zmart dnia 25 wrzesnia 2016 r. (dowod:
odpisy aktow zgonu k. 44-45 akt, zapewnienie uczestnikoéw k. 40-41 akt).

Spadkodawczyni miala piecioro dzieci: M. M., D. S.,J. S., A. S., Z. S.. Nie miala innych dzieci, w tym pozamalzeniskich,
adoptowanych ani takich ktore zmarly przed jej $miercia (dowdd: odpisu aktow stanu cywilnego k. akt, zapewnienie
uczestnikow k. 40-41 akt).

Aktami notarialnymi sporzadzonymi dnia 20 pazdziernika 2016 r. D. S. i M. M. odrzucily spadek po matce S. S. (2) w
imieniu wlasnym oraz dzialajac jako spadkobierczynie po W. S. - rdwniez w jego imieniu (dowod: kserokopie katow
notarialnych k. 4-7 akt I Ns 481/16 tutejszego Sadu).

Postanowieniem wydanym w dniu 7 czerwca 2017 r. w sprawie I Ns 481/16 Sad Rejonowy w Ciechanowie odmowil
zatwierdzenia uchylenia sie przez wnioskodawczynie M. S. i D. S. od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie
o$wiadczenia o odrzucenia spadku po S. S. (2). Postanowienie jest prawomocne (dowdd: postanowienie k. 150 akt I
Ns 481/16 tutejszego Sadu).

S. S. (2) nie pozostawila testamentu. Nikt ze spadkobiercow nie skladal o$wiadczenia o przyjeciu spadku z
dobrodziejstwem inwentarza. Zaden ze spadkobiercéw nie byt uznany za niegodnego dziedziczenia. Do chwili obecnej
nie bylo sporzadzone notarialne poSwiadczenie dziedziczenia (dowdd: zapewnienie uczestnikow k. 40-41 akt).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dolaczone dokumenty do akt niniejszej sprawy i sprawy I Ns 481/16
tutejszego Sadu oraz zapewnienie zlozone przez uczestnikdw postepowania.

Sad uwzglednil dolaczone dokumenty, ich prawdziwo$é nie byla kwestionowana i nie budzi watpliwosci. Sad dat wiare
zapewnieniom uczestnikow gdyz byly zgodne i znalazly potwierdzenie w zgromadzonych dokumentach.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do art. 1025 § 1 k.c. sad na wniosek osoby majacej w tym interes stwierdza nabycie spadku przez
spadkobierce. Spadkobierca nie ma obowigzku wykazywania takiego interesu, natomiast w odniesieniu do podmiotu
nieroszczacego sobie praw do spadku, warunek posiadania interesu (art. 510 § 1 k.p.c.) we wszczeciu takiego
postepowania oznacza, ze wynik tego postepowania ma dotyczy¢ takze jego praw. Jest on spelniony, gdy podmiot ten
ma interes w wywolaniu ktéregokolwiek ze skutkow stwierdzenia nabycia spadku (art. 1025 § 2 i art. 1027 k.c.).

W niniejszej sprawie (...) sp. z (...) z siedziba w S. jest nastepcg prawnym Spoéldzielczej Kasie OszczednoSciowo-
Kredytowej im. F. S. w G., ktory udzielil pozyczki S. S. (2). Wnioskodawca na podstawie posiadanego tytulu
egzekucyjnego prowadzi egzekucje, ktora obecnie jest zawieszona ze wzgledu na $émier¢ dtuznika. W tej sytuacji Sad
uznal, iz wnioskodawca wykazal istnienie interesu prawnego w ustaleniu spadkobiercéow S. S. (2).

Zgodnie z art 670 § 1 k.p.c. Sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobierca oraz czy spadkodawca pozostawil
testament.

Badanie nastepuje w drodze odebrania zapewnienia od spadkobiercow. Art. 671. § 1 k.p.c. przewiduje, ze za dowdd,
ze nie ma innych spadkobiercéw, moze by¢ przyjete zapewnienie zlozone przez zglaszajacego sie spadkobierce.

Sad jest zwigzany wnioskiem tylko co do okreslenia osoby spadkodawcy, o tym za$, kto dziedziczy spadek, orzeka z
urzedu (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1950 r., Wa.C. 3/50, (...) 1950, nr 7, poz. 59; uzasadnienie
uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 1969 r., III CZP 132/68, OSNC 1969, nr 7—8, poz. 131; uchwala calej Izby
Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 1973 r., III CZP 13/73, OSNC 1974, nr 9, poz. 144).



Artykul 670 § 1 k.p.c. naklada na sad orzekajacy jedynie badanie z urzedu, kto jest spadkobierca. Do sadu spadku
nalezy zatem np. ustalenie, czy nie zachodza negatywne przeslanki dziedziczenia. Na podstawie art. 670 § 1 k.p.c.
nie mozna natomiast nalozy¢ na sad obowigzku zastepowania wnioskodawcy w udowodnieniu okolicznoéci, z ktérych
wnioskodawca ten wywodzi dla siebie skutki prawne (postanowienie Sadu Najwyzszego z 6 marca 1998 r. III CKN
38/98 LEX nr 399713).

Jak podkre$la sie w orzecznictwie, w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku znajduje odpowiednio
zastosowanie art. 232 zdanie pierwsze w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., gdyz przepis nie zwalnia uczestnikéw od ciezaru
wskazywania dowodéw wymaganych do stwierdzenia okolicznos$ci faktycznych, z ktérych wywodza skutki prawne,
gdyz art. 670 k.p.c. nie zwalnia uczestnikow od obowigzku wskazywania dowodow dla stwierdzenia faktow, z ktorych
wywodza skutki prawne. Konsekwentnie, na uczestniku postepowania, ktory podniost fakt lub zarzut, spoczywa takze
ciezar udowodnienia jego prawdziwoéci - art. 6 k.c. (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2004 r., IIT
CK 420/02, IC 2004, nr 10, S. 41).

Zgodnie z art. LI przepis6w wprowadzajacych kodeks cywilny do spraw spadkowych stosuje sie prawo obowiazujace
w chwili $§mierci spadkodawcy.

Z art 92681 i §2 ke wynika, ze powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. Dziedziczenie z ustawy
nastepuje wowczas, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy.

W niniejszej sprawie wnioskodawca we wniosku wskazal, iz nie byt sporzadzony testament. Uczestnicy postepowania
rowniez nie ujawnili, by testament spadkodawca sporzadzil. Tym samym zachodzi dziedziczenie ustawowe.

Wmyél art. 931 § 1 k.c. w pierwszej kolejnosci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek;
dziedzicza oni w czedciach rownych. Jednakze cze$¢ przypadajaca matzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz jedna
czwarta calo$ci spadku.

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 14 kwietnia 1959 r. (I CR 109/59, OSNCK 1960, nr 2, poz. 53) wskazal, ze
ustalenie danych personalnych uczestnikow postepowania o stwierdzenie nabycia spadku powinno opiera¢ sie na
odpisach aktow stanu cywilnego (art. 4 prawa o aktach stanu cywilnego).

Jak wynika z aktu zgonu spadkodawczyni, S. S. (2) w chwili $mierci byl zamezna, a jej mezem byl W. S.. Z
przedlozonych aktéw stanu cywilnego oraz z zapewnienia zlozonego przez uczestnikow wynika, ze spadkodawczyni
miala piecioro dzieci: M. M., D. S.,J. S.,A. S., Z. S..

Art. 1015 k.c. w brzmieniu obowiazujacym w chwili otwarcia spadku przewidywal, ze o§wiadczenie o przyjeciu lub o
odrzuceniu spadku moze by¢ ztozone w ciagu szeSciu miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedziat sie o tytule
swego powolania. Brak o§wiadczenia spadkobiercy w powyzszym terminie jest jednoznaczny z prostym przyjeciem
spadku.

Spadkobiercy w powyzszym terminie nie zlozyli o§wiadczen o odrzuceniu spadku i o§wiadczen o przyjeciu spadku z
dobrodziejstwem inwentarza, tym samym oznacza to proste przyjecie przez nich spadku. Majac na uwadze tres$c art
93181 k.c. spadek po S. S. (1) z domu K., cérce A. i Z. z domu B., na podstawie ustawy nabyli: maz W. S. w 5/20
cze$ciach oraz dzieci M. M., D. S., J. S., A. S., Z. S. w czeéciach réownych po 3/20 czesci kazde z nich.

O kosztach Sad orzekl w oparciu o art 52081 k.p.c., ktéry ustanawia zasade orzekania o kosztach w postepowaniu
nieprocesowym i jest przepisem szczegbélnym w stosunku do ogdlnych zasad dotyczacych kosztoéw postepowania,
zawartych w art. 98 i n. k.p.c. Obowiazek poniesienia kosztéw postepowania zwigzanych z udzialem w sprawie
oznacza, ze uczestnik ponosi koszty nie tylko tych czynnosci, ktére sam dokonal, ale i tych, ktére zostaly dokonane
przez sad na jego wniosek. Odpowiednio do postepowania nieprocesowego stosuje sie przepisy art. 98 w zakresie,
w jakim okre$lajg one koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i do celowej obrony. Nalezy braé¢ pod uwage
specyfike poszczegolnych spraw, nalezacych do postepowania nieprocesowego, ktore moga uzasadniaé¢ uznanie za



koszty niezbedne rowniez tych, ktore w danej sprawie poniesione by¢ musza (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 8 lipca
1987 r., III CZP 37/87, OSNC 1988, nr 10, poz. 138). W niniejszej sprawie tylko wnioskodawca byt zainteresowany w
ustaleniu os6b zobowigzanych do splaty wierzytelnoSci spadkodawcy. Wszystkie czynno$ci podejmowane w sprawie
przez Sad byly konsekwencja zlozonego przez wnioskodawce wniosku i dokonywane w jego interesie. Powyzsze
uzasadnialo pozostawienie wnioskodawcy przy dotychczas poniesionych kosztach.

Z tych wzgledéw Sad orzekl jak w sentencji postanowienia.

Zarzadzenie: (...)



