Sygn. akt IT K 816/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2016 roku

Sad Rejonowy w Ciechanowie, w II Wydziale Karnym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Domurad-Wilkowska

Protokolant: Urszula Maliszewska

w obecnosci Prokuratora: Stawomira Fronczaka

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 27 stycznia 2016 roku w Ciechanowie
sprawy £. D., urodzonego (...) w C., syna D. i M. z domu K.

oskarzonego o to, ze:

W nocy z 30 wrzesnia 2015 r. na 01 pazdziernika 2015 r. w C. przy ul. (...), po uprzednim wybiciu szyby w drzwiach
wejéciowych dostal sie do wnetrza sklepu spozywczo-przemystowego skad usitlowal zabraé¢ w celu przywlaszczenia
papierosy na szkode A. P. (1) lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na interwencje funkcjonariuszy Policji,
przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu ponad 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci
orzeczonej za umy$lne przestepstwo podobne,

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
ORZEKA:

1. oskarzonego E. D. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, tj. przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. wzw. z
art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie powolanych przepisow skazuje go, zas na podstawie art. 14
§ 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania w sprawie w dniu 01 pazdziernika 2015 roku od godz. 01:10 do godz. 16:10, przyjmujac wykonanie 1
(jednego) dnia kary pozbawienia wolnoSci;

3. zwalnia oskarzonego od oplaty a pozostale koszty sadowe przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

II K 816/15

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujgcy stan
Jaktyczny:

W dniu 30 wrzes$nia 2015r. L. D. wyszed}l z domu okolo godz. 20.00. Wczeéniej spozyt duza iloéé¢ alkoholu. Poszedt
na ul. (...) do lokalu, w ktérym urzadza sie gry na automatach. Wygral tam 100 zlotych. Nastepnie udal sie do innego
takiego lokalu, gdzie przegral na automatach wszystkie pieniadze. Wyszedl z lokalu i chciat i§¢ do swojego wujka. Szedt
ulica (...) wC..

(dowdd — cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego k. 21-23, zeznania $§wiadka M. B. k. 5-6 zbioru C)



Przechodzac koto sklepu mieszczacego sie przy ul. (...) w C. L. D. podniosl z ziemi kamien, owinal go w swoja bluze
i wybit szybe w drzwiach wej$ciowych do sklepu. Wszedl do $§rodka. Wchodzac skaleczyt reke o odlamki szyby. W
Srodku popakowal w reklamoéwki i przygotowat do wyniesienia 240 paczek papieros6w réznych marek o wartosci 3200
zlotych. Schowal tez do kieszeni kilkanascie sztuk papieros6w marki PS — P. and S.. Nie zdazyl wyjsc ze sklepu bowiem
pod sklep okolo godz. 00.45 podjechal partol Policji i L. D. zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy.

Po zbadaniu urzadzeniem do badania stanu trzezwosci (...) wykazalo ono u L. D. stezenie alkoholu w wymiarze 0,77
mg/1i 0,78 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

(dowod — cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego k. 21-23, zeznania $§wiadka A. P. k. 1-2 zbioru C, protokél badania
trzezwosci k. 4, protokot ogledzin miejsca k. 9-11, protokoét zatrzymania rzeczy k. 5-6, protokoél zatrzymania osoby k.
18, dokumentacja fotograficzna k. 27-30, protokdt ogledzin k. 47, 48-49)

Oskarzony ma 26 lat, posiada wyksztalcenie gimnazjalne, nie ma zadnego wyuczonego zawodu. Oskarzony nie pracuje,
pozostaje na utrzymaniu matki. Oskarzony jest kawalerem, nie ma dzieci ani nikogo na utrzymaniu. Oskarzony nie
posiada zadnego majatku. Oskarzony byl wielokrotnie karany. Nigdy nie leczyl sie psychiatrycznie, neurologicznie
ani odwykowo. (karta karna k. 32-34, odpisy wyrokéw k. 36-40,41-43,44-46, protokél przestuchania podejrzanego
k. 21-23)

W toku postepowania przygotowawczego oskarzony £. D. przyznal sie w caloéci do popelienia zarzucanego mu czynu
i zlozyl wyjaénienia w sprawie. Podal, iz w dniu 30 wrze$nia 2015r. wypil duza ilos¢ alkoholu. Gral na automatach
na ul. (...) w C.. Wygratl 100 zlotych. Potem poszedl do innego lokalu takze gra¢ na automatach ale tam przegral
wszystkie pieniadze. Nastepnie szedt ulica (...). Mial zamiar i$¢ do wujka. Oskarzony wskazal, ze byl mocno pijany i nie
panowal nad swoim zachowaniem. Przechodzac kolo sklepu spozywczego podnidst z ziemi kamien, owinal go w bluze i
uderzyl w szybe w drzwiach sklepu. Owinat kamiet w bluze aby zmniejszy¢ halas. Kamieniem tym wybit szybe i wszed}
do $rodka sklepu. Jak wchodzil skaleczyl sobie reke. Gdy byl wewnatrz sklepu po chwili przyjechata Policja i zostal
zatrzymany. Zdazyl tylko wyjac z jednej z paczek kilka papieroséw, ktore schowal do kieszeni. Oskarzony dodal, ze
zaluje tego co zrobil. Dokonal tego wlamania nie zastanawiajac sie nad konsekwencjami. Wniost takze o wymierzenie
mu uzgodnionej z Prokuratorem kary w trybie art. 335 k.p.k. tj. kary 1 roku pozbawienia wolno$ci. Wnidst takze o
zwolnienie go od kosztoéw sadowych w sprawie. (k. 23)

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu przyznanie sie oskarzonego do winy nie budzi watpliwoéci. Oskarzony przyznat sie do popelienia
zarzucanego mu czynu, wyjasnil okolicznosci jego popelnienia. Nadto tre$¢ jego wyjasnien potwierdzaja rzeczowe
zrodla dowodowe zgromadzone w sprawie tj. protoko6l badania trzezwosci (k.4), protokol zatrzymania rzeczy (k.5-6).
Sad zanegowat ta cze$¢ wyjadnien oskarzonego, iz po wejsSciu do wnetrza sklepu zdazyt on tylko schowaé do kieszeni
kilkanascie sztuk papieroséw zanim przyjechala Policja. Z zeznah pokrzywdzonej (k. 1-2 zbioru C), a takze z protokotu
ogledzin miejsca (k.9-11) oraz dokumentacji fotograficznej (k.27-30) niezbicie wynika, ze oskarzony przygotowal do
wyniesienia papierosy, ktore popakowal do reklamoéwek, jednakze z uwagi na interwencje Policji nie zdazyl tego zrobic.

A. P. (1) — wlascicielka sklepu przy ul. (...) podala, ze w nocy z 30 wrze$nia 2015r. na 01 pazdziernika 2015r. nieznany
jej sprawca dokonal wlamania do jej sklepu. O wlamaniu zostala telefonicznie powiadomiona przez dyzurnego
Komendy Powiatowej Policji w C.. Gdy §wiadek przyjechala na miejsce do sklepu to byli tam policjanci. Zobaczyla, ze w
szybie w drzwiach wejSciowych jest otwor wybity w szybie a cala szyba jest popekana. Zamek drzwi nie byt uszkodzony,
Swiadek otworzyla drzwi z klucza. Wewnatrz sklepu lezaly resztki zbitej szyby, za regalami byly $lady pladrowania i byt
przygotowany towar do wyniesienia w reklamowkach. Byly przygotowane do wyniesienia papierosy réznych marek.
Swiadek podala, iz lacznie sprawca przygotowal do wyniesienia 240 paczek papieroséw o wartosci 3200 zlotych. Nadto
A. P. zeznala, ze nie wie kto dokonal wlamania. Dodala, ze sklep zamknela w dniu 30 wrzeénia 2015r. o godz. 23.15
lub 23.20. Pozamykala drzwi, pogasila §wiatla i poszla do domu. Wychodzac do domu $wiadek zostawila w sklepie w
szufladzie z zostawionym kluczykiem pod kasa fiskalng pieniadze w bilonie i banknotach o lacznej warto$ci okolo 500



zlotych. Gdy weszla po wlamaniu do sklepu w szufladzie nie bylo kluczyka i banknotow tez nie bylo. Nadto Swiadek
dodala, ze w sklepie nie ma alarmu ani monitoringu. Sklep nie jest tez ubezpieczony od tego typu zdarzen. (k. 1-2
zbioru C).

Sad dal wiare przestuchanej w sprawie pokrzywdzonej. Jej relacja jest spéjna wewnetrznie, wiarygodna i logiczna.
Jej relacje uprawdopodobniajg nadto rzeczowe Zrédla dowodowe zgromadzone w sprawie w szczegdlnoSci w postaci
protokotu ogledzin miejsca (k. 9-11), protokotu zatrzymania rzeczy (k. 5-7), dokumentacji fotograficznej (k. 27-30).
Sad nie znalazt wiec powodu aby relacji §wiadka odmoéwié wiarygodnoSci.

Sad podzielit zeznania §wiadka M. B. (2) — matki oskarzonego, chociaz dla ustalenia winy oskarzonego miaty one
znaczenie drugorzedne. Swiadek wskazala jedynie, ze jej syn wyszed} z domu w dniu 30 wrzeénia 2015r. okolo godz.
20.00. Swiadek nie wiedziala gdzie poszedt. (k. 5-6 zbioru C)

Sad ocenil nadto jako wiarygodne pozostale dokumenty zgromadzone i ujawnione w sprawie, uznajac iz sa one
jednoznaczne i pelne, a w toku postepowania nie zglaszano rowniez zastrzezen co do ich tresci.

Sad podzielil kwalifikacje prawng przyjeta przez oskarzyciela publicznego w skierowanym przeciwko oskarzonemu
akcie oskarzenia.

Wlamanie w znaczeniu przepisu art. 279 § 1 kk. jest , ( ... ) usunieciem przeszkody oznaczajacej, ze wejscie
do pomieszczenia jest zabronione dla oséb do tego nieupowaznionych. Wystepujace najcze$ciej w praktyce
sposoby dokonania wlamania to tradycyjne dzialania sprawcy skierowane bezposrednio na pokonanie przeszkod
zabezpieczajacych pomieszczenie, w ktdrym znajduje sie mienie ( rzeczy ) bedace przedmiotem kradziezy ( ... ), ktore
sprawca niszczy, uszkadza lub otwiera podrobionym kluczem, wytrychem lub uzyskanym bezprawnie oryginalnym
kluczem ( ... )”. ( Kodeks karny. Czesé szczegblna. Komentarz. Pod red. A. Waska, C. H. Beck 2004, t. I1, s. 715 )

Zdaniem Sadu oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu w stadium usilowania. Usilowanie jest forma stadialng
przestepstwa bezposrednio poprzedzajaca dokonanie. Zgodnie z utrwalona w prawie polskim formula, usitowaniem
jest czyn podjety w zamiarze popeklienia przestepstwa zmierzajacy bezposSrednio do dokonania, ktére jednak
nie nastepuje. Brak dokonania oznacza, ze zachowanie sie sprawcy nie zrealizowalo wszystkich znamion czynu
zabronionego, w szczegblnos$ci nie spowodowalo skutku, do ktérego sprawca zmierzal.

W niniejszej sprawie oskarzony zmierzal bezposrednio do dokonania kradziezy z wlamaniem. Pokonal zabezpieczenie
w postaci drzwi wej$ciowych, wybijajac szybe w tych drzwiach i dostajac sie do Srodka. Nastepnie zaczal pladrowaé
pomieszczenie i przygotowal sobie do wyniesienia w reklamowkach papierosy w iloéci 240 paczek. Schowal takze
do kieszeni kilkana$cie sztuk papieros6w. Z uwagi na interwencje Policji nie udato mu sie jednak wyjs¢ ze sklepu
z przygotowanym towarem. Przestepstwo kradziezy jest przestepstwem materialnym, a jego dokonanie nastepuje
z chwilg objecia we wladanie przedmiotu kradziezy, co w sprawie niniejszej nie nastgpilo. Niewatpliwie oskarzony
dzialal z zamiarem bezposrednim.

L. D. jest osoba wielokrotnie karang. W zwigzku z wyrokiem lacznym w sprawie II K 425/12 Sadu Rejonowego w
Ciechanowie, ktory polgczyl oskarzonemu skazania za przestepstwa z art. 278 § 1 k.k., art. 279 § 1k.k., art. 288 § 1 k.k.
iinne, oskarzony odbywat kare w wymiarze 2 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci w okresie od 06 kwietnia 2013r.
do 12 maja 2015r. z okresami zaliczonymi na poczet odbywanej kary. (odpis wyroku k.36-40, karta karna k. 32-34).

Wobec powyzszego oskarzony popelnil zarzucany mu czyn w warunkach art. 64 § 1 k.k.

W czasie popelienia czynu oskarzony byl osoba dorosla, poczytalna, nadto doskonale zdawal sobie sprawe z
bezprawnosci swojego postepowania oraz z tego, ze nie zachodzi zadna okoliczno$¢ wylaczajaca bezprawnos$é czynu
lub wine. Mozna wiec bylo od niego wymagaé zachowania zgodnego z prawem.

Przy wymiarze kary oskarzonemu Sad wziagl pod uwage - zgodnie z art. 53 k.k. - szereg okoliczno$ci wplywajacych
na jej wymiar, a zwlaszcza sposob zachowania sprawcy, stopien spolecznej szkodliwoSci przypisanego mu czynu,



wladciwosci 1 warunki osobiste sprawcy oraz jego sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie sie po
jego popehieniu.

Oskarzyciel publiczny zgodnie z dyspozycja przepisu art. 335 § 1 k.p.k. wystapil z wnioskiem o wydanie wyroku
skazujacego bez przeprowadzania rozprawy. Sad majac na wzgledzie, iz wniosek ten odpowiada warunkom
formalnym, oskarzony wni6st o wymierzanie mu kary zawartej we wniosku Prokuratora w trakcie postepowania
przygotowawczego (k. 21-23), a takze osobiécie podczas posiedzenia przed Sadem (k. 24 akt gléwnych), oskarzony
przyznal sie do popekienia zarzucanego mu czynu i ztozyl wyjaénienia, a takze okolicznoSci popelnienia przestepstwa
nie budza watpliwosci i cele postepowania zostana osiagniete mimo nie przeprowadzania rozprawy, uwzglednil
wniosek Prokuratora.

Uznajac oskarzonego L. D. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu tj. przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., Sad na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. wymierzy} oskarzonemu
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci.

Przy wymiarze kary na niekorzy$¢ oskarzonego Sad poczytal:
« znaczny stopien spolecznej szkodliwoéci czynu mu przypisanego;
+ uprzednia karalno$¢ za przestepstwa tego samego rodzaju;
« stopien winy oskarzonego i sposob jego dzialania.
+ popelnienie czynu w warunkach recydywy specjalnej zwyklej

Jako okoliczno$é tagodzaca Sad potraktowal jedynie wykazanie zalu za popeliony czyn. Jednakze nie nalezy
traktowac przyznania sie do winy oskarzonego jako szczegdlnego aktu skruchy majac na wzgledzie cato$é zebranego w
sprawie materialu dowodowego potwierdzajacego jednoznacznie jego wine, a takze zatrzymanie go przez policjantow
na goracym uczynku popelnienia przestepstwa. Takze sytuacja materialna oskarzonego, brak dochodéw, nie moze by¢
potraktowana jako okoliczno$¢ tagodzaca. Brak zroédla dochodu nie oznacza bowiem, ze jedyna droga do uzyskania
§rodkow pienieznych jest dokonywanie przestepstw. Oskarzony mogt w inny — zgody z prawem sposob — stara¢ sie
0 poprawe swojej sytuacji.

Nie moglo umkng¢ takze uwadze Sadu, iz zarzucanego czynu oskarzony dopuécil sie umySlnie, z zamiarem
bezposrednim, z premedytacja. Co wiecej, oskarzony znajdowal sie pod wplywem alkoholu w chwili popelienia czynu.
Jak wskazywal z tego powodu nie kontrolowal swojego zachowania. Skoro alkohol ma na oskarzonego taki wplyw,
to nasuwa sie prosty wniosek, iz oskarzony winien wyeliminowaé spozywanie alkoholu, ktére biorac pod uwage jego
tlumaczenie, moze go doprowadzié¢ do niekorzystnych w skutkach zdarzeni. W ocenie Sadu takze dzialanie oskarzonego
w warunkach recydywy specjalnej zwyklej musi zosta¢ potraktowane jako okoliczno$¢ obcigzajaca. Jak wynika z
odpisu wyroku (k. 36-40) oskarzony w maju 2015r. opuscil Zaklad Karny, gdzie odbywal wieloletnie kary pozbawienia
wolnoSci.

Oskarzony jako osoba dorosta byl w pelni §wiadomy swojego postepowania, mozna bylo wiec od niego wymagac
zachowania zgodnego z prawem. Taka postawa oskarzonego w sposob jednoznaczny wskazuje na lekcewazacy
stosunek do wymiaru sprawiedliwoéci oraz na fakt, iz nie sprawdzila sie pozytywna prognoza kryminologiczna
postawiona w stosunku do oskarzonego podczas uprzednich skazan.

Mimo wszystko, majac na wzgledzie wszystkie powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, iz kara laczna 1 roku, a wiec kara
minimalna za popeienie czynu z art. 279 § 1 k.k. bedzie kara adekwatng, uwzgledniajaca stopien winy sprawcy i
spelni swdj cel jako kara.

Sad nie znalazl natomiast podstaw do zawieszenia wykonania orzeczonej wobec oskarzonego kary.



Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z nowym brzmieniem przepisu art. 69 § 1 k.k. obowigzujacym od
01 lipca 2015r. — sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w wymiarze
nieprzekraczajacym roku, jezeli sprawca w czasie popelnienia przestepstwa nie byl skazany na kare pozbawienia
wolnosci i jest to wystarczajace dla osiggniecia wobec niego celow kary, a w szczegolno$ci powrotowi do przestepstwa.
Oskarzony byl uprzednio wielokrotnie karany. W jego karcie karnej figuruje 8 wyrokéw skazujacych na kary
pozbawienia wolnosci (tacznie z dwoma wyrokami lacznymi). Juz z tego powodu niemozliwe jest wiec zawieszenie
wobec oskarzonego wykonania orzeczonej kary. Nadto, oskarzony byt wielokrotnie karany za czyny przeciwko mieniu.
Mimo tego, oskarzony po raz kolejny popelnil takie samo przestepstwo. Fakt ten w ocenie Sadu uniemozliwia przyjecie
wobec oskarzonego pozytywnej prognozy kryminologicznej wskazujacej, iz mimo zawieszenia wykonania orzeczonej
kary zostana spelnione jej cele, a w szczegblnosci zapobiegnie to jego powrotowi do przestepstwa. Fakt uprzedniego
skazania nie spowodowat u oskarzonego woli nie wracania do przestepstwa. Powyzsze jednoznacznie wskazuje, iz
tylko kara bez warunkowego zawieszenia jej wykonania moze spelni¢ swoja role. Skoro poprzednio orzekane kary nie
przyniosly zadnego rezultatu, trudno uznac, ze i w tym wypadku sa podstawy do warunkowego zawieszenia wykonania
kary pozbawienia wolnosci. Oskarzony powrocil na droge przestepstwa. Ponownie dopuscil sie czynu zabronionego.
Zdaniem Sadu nie mozna wiec z zachowania L. D. wywodzi¢ pozytywnej prognozy kryminologicznej. Majac na
wzgledzie uprzednia wielokrotng karalno$¢ oskarzonego za popelnienie zaréwno takich samych, jak tez innych
rodzajowo czyndw, jak tez okoliczno$ci popelnionego przez oskarzonego czynu, Sad nie znajduje potwierdzenia dla
tezy, iz warunkowe zawieszenie wykonania kary spowoduje ze oskarzony nie popelni kolejnych przestepstw. W ocenie
Sadu wymierzenie kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania lub kary innej rodzajowo powodowatoby wrecz
faktyczna bezkarno$¢ oskarzonego. Wymierzajac kare z warunkowym zawieszeniem jej wykonania Sad zobowiazany
jest bra¢ pod uwage dyrektywy sadowego wymiaru kary wskazane w art. 53 kk. W ramach tych dyrektyw nalezy
wzia¢ pod uwage potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoteczenistwa. Zawieszenie wykonania
orzeczonej kary nie powinno za$ rodzi¢ w opinii spolecznej przekonania, ze sprawca przestepstwa pozostal w zasadzie
bezkarny.

Sad nadto na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci zaliczyt okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie zgodnie z dyspozycja przepisu art. 63 § 1 k.k.

Zdaniem Sadu orzeczona wobec oskarzonego kara pozbawienia wolnoéci jest sprawiedliwa i sluszna w odczuciu
spolecznym, spelni tym samym wymogi prewencji generalnej, jak rowniez stanowi zastuzona dolegliwo$¢ jaka spotka
oskarzonego za naruszenie pozostajacych pod ochrona prawa débr. Kara ta jest rowniez wspolmierna do stopnia winy
i spolecznej szkodliwoéci przypisanych oskarzonemu czynow.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych w sprawie. O kosztach Sad
orzekl majac na uwadze sytuacje materialng oskarzonego — brak zatrudnienia i dochodéw.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w czesci dyspozycyjnej wyroku.



